Enjikna porofila in ocene

B¢ine. Tistim iz vojnih fasov bi ponekod skoraj lahko ofitali jokavost, ki se nam
zdi take znatilna za slovenske vojaike pesmi. Avior trdi in doka?e s primeri,
da so vitasih besedila nasilno izpreminjali, da bi jim tako odbili opozicionalno
ost ali jih idejno predrogadili (napravili bojevite, domoljubne, vdane vladajodi
oblasti).

Delu se pozna, da ga je avtor pripravljal izredno skrbno in vestno, fepray
ni imel namena izdati nekaj popolnega, marved nafetli samo nov vidik pri raz-
iskovanju nemike narodne pesmi. To pa mu je v polni meri uspelo in je knjiga

g te strani zanimiva todi izven nemikih meja. Zmaga Kumer

Gianlranco D'Aronco, Le fiabe di magia in Italia. Esiratto dagli A del-
I'Accademia di Udine, Serie VI, Yol. XIV, Udine 1957, str. 91 - (13).

Iz vrsi italijanskih znansivenikov prihaja vse pogosieje na dan zahieva,
nHjI se Italija glede pregleda in klasifikacije pravljic odlofno pridruzi medna-
rodnim prizadevanjem, tako da bi se domafin in tujec mogla okoriffati z ne-
navadno bogatim, vendar zdaj tezko dosegljivim italijanskim gradivom. Eden
ﬁlarnih zagovornikov ieh tefenj, prof. D'Aronco, ki ima za seboj obseino

azale pravljic iz Toskane (gl. SEt 8, 1935, 290) in veé podobnih del manjfega
obsega, si je to pot izbral za obdelavo 27 najbolj razdirjenih italijanskih prav-
ljic. Pri vsaki pokaZe z bibliografskimi navedbami njeno italijansko razdirje-
nost, nato da zgoffeno vsebino, omeni bistvene razlotke med variantami, poiite
analogije s klasi®nimi, posebej z grikimi mitoloikimi motivi in cpizodami. Te
analogije — bodi mimogrede omenjeno — niso najbeljSa stran dela. Sicer pa

‘Aroncove sFiabe di magia in Ttalia« prav gotovo pomenijo nov kamen za
stavbo, ki si jo zamiflja mladi italijanski avtor.

Aviorja poznamo in cenimo kot resnega znanstvenega delavea, ki med
drugim #¢ dolge sodeluje tudi s slovenskimi sirokovnimi kolegi — primerjaj
njegov prispevek v SEi 3—4, 1930—51, 297 sl.. naio javmo predavanje pri Slo-
venski akademiji znanosti 1957 — zato ga prosimo, da z razumevanjem sprejme
in v prihodnje seve tudi upofieva naslednjo nafelno pripombo. Ce se je
odletil slediti italijanskim pravljicam tudi zunaj italijanskih meja — v Jugo-
slaviji. Svici in na !Knrr.iki — je to v redu. Pad pa bi bilo treba pravljice drugo-
jezitnih otokov in polotokov v Tialiji — take nemfkih. geikih in albanskih (ki
jih avior omenja), kakor iudi slovenskih, hrvaskih in francoskih (ki jih ne
omenja) — ali izpustiti ali nedveumno oznaiiti po mjihovi narodnosini pri-
padnosti. V resnici pa se je zgodilo, da je slovenska pravljica iz Osojan v Re-
ziji — obiavljena v rudfini 1876 (Slavianskij sbornik 3, 306—308), v izvirnikn
in v nemé&fini 1895 (Baudouin de Courtenay, Materialy [, 252—-259) —
v D'Aroncovem seznammu pod . 22 na sir. 76 hote ali nehote predstavliena kot
italijanska in citirana — posredno — po kasnem prevodu (Vidoni, Ce fastu IX,
1933, 208—209): >[I fichi bianchi e i fichi neric. D'Aronco v uvedu k svojemn
pregledu sFolklore friulanos {(Folklore 1X/5—4, 1954—55, 25) sicer priznava. da
s0 Bandounin de Courtenavevi teksti iz Rezije slovenski. praktifne pa operira
z njimi tako kot da so italijanski! Ce si italijanski folkloristi #ele mednarcdnega
sodelovanja — v iskrenost miihovih #elja ne dvomimo — bi bilo pad prav, da
bi se dosledno drzali kriterijev, ki sta iih uvedla J. Bolie in J. Polivka.
¥V njunih Anmerkungen II, 398, pa je bila pravilno navedena tako nafa prav-
liica, varianta h Grimmovi £.97 in k AT 566 (ne AT 563, koi jo uvrifa
D'Aroneo), kakor tudi pravljica. ki jo D'Aronco navaja kot italijansko pod
svojo &t 2 na sir. 27 (po Ce Tastu IX, 206—208). pa je Fe rdavnai znana medna-
rodnim strokovnim krogom kot slovenska: prim. Bolie-Polivka 1. 478,
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