
KNJIŽNA POROČILA IN OCENE 

Mar i j a Jagod ic , Narodopisna podoba Mengša in okol ice . Izdal in založil 
Svet za presveto in kultnio O b L O Mengeš, Mengeš 1958,- str. 237, si. prilog XIII , 
s l ik 58. 

Slovenci že imamo svoje Narodopi s je , ki v dveh k a r zajetnih delih pr i ­
k a z u j e v osnovnih obrisih s lovensko l j u d s k o kulturo. Pogrešamo p a še z m e r a j 
nadrobne opise in obdelavo posameznih pr irodno-geografsk ih in etnografskih 
enot. Prav zato smo z v e s e l j e m spreje l i v s trokovno e tnografsko l i teraturo 
Narodopisno podobo Mengša in okolice, ki j o j e p r i p r a v i l a z vse hvale vred­
nim p r i z a d e v a n j e m M a r i j a Jagodiceva , izdal p a j o j e O b L O Mengeš. Gradivo , 
ki ga j e avtorica zb ira la od 1952 do 1956, i z h a j a iz štirih naselbin občine 
Mengeš, in to iz Mengša, Loke , Trzina, Topole in Etobena, ter j e razde l jeno 
na n a s l e d n j a p o g l a v j a : N a s e l j a in kmečki dom. Gospodarstvo , Lov in ribolov, 
prehrana . Hišna dejavnost in domača obrt. Noša, Umetnost, Zdrav l j en je bo­
lezni. Običaj i , Pr ipovedno izročilo in končno Otroške igre in pesmi. Izven 
teh pog lav i j , ki j ih j e zbra la in uredi la avtorica Jagodiceva , j e še t ro je 
drugih: L j u d s k o pravo Jožeta Fr id la , L j u d s k i ples I k a Otrina in posebno 
p o g l a v j e o L j u d s k i pesmi, ki s ta ga p r i p r a v i l a Zmaga Kumer in Valens 
Vodušek. 

V s a k o pog lav je j e s podnaslovi razde l jeno v številne odstavke , k j e r avto­
rica nadrobneje r a z d e l j u j e obdelano snov. T a k o deli n .pr . pog lav je N a s e l j e 
in kmečki dom: obl ika nase l i j , z u n a n j e značilnosti, opis posameznih p r o ­
storov, razsve t l java , vrata in okna , o k e n s k e mreže, line, gospodarska po­
s lopja , kozolec, konstrukc i ja . V p r i m e r j a v i z N a r o d o p i s j e m Slovencev j e 
t ore j š la v nadrobnejšo analizo, in tudi b o l j posrečeno razvrstitev. — V ome­
njenem pog lav ju bi želeli v začetku le še n e k a j podatkov o zemlj iški r a z ­
delitvi, ki j e mnogokrat pogo jena v prvotni obl iki naselbine ali tudi obratno, 
p a j e p r a v zaradi tega važna tudi kot predmet p r o u č e v a n j a etnogralov in 
ne le geografov. — N a enak način deli tudi n a d a l j n j a p o g l a v j a , p o s e b e j 
gospodarstvo in l j u d s k o prehrano, k j e r se opira poleg lastnih zapisov še na 
s t a r e j š e l i terarne zapise (n. pr. Trd ina idr.). P r e c e j nadrobno so obdelane 
vrs te domačih jedi , ki so označene s pristnimi domačimi izrazi. Temel j i to j e 
obdelano tudi p o g l a v j e o l judsk i noši, ki z a j e m a p r a v t a k o o k r a s j e in pri ­
česko, medtem ko se zdi, da j e p o g l a v j e o l judsk i umetnosti os ta lo k l j u b 
temu, da o b s e g a vse zvrsti te panoge, vendarle še fragmentarno, p a bo dalo 
morda prav zato v pr ihodnje pobudo komu drugemu za n a d a l j n j a raz isko­
v a n j a , zlasti k a r zadeva l j u d s k e umetnike. 

V poglavj ih iz duhovne kulture se obš i rne je seznanjamo s pestrimi, 
raznovrstnimi običaj i in s pripovednim izročilom; če j ih p r i m e r j a m o s prv im 
delom zapisov, ki se n a n a š a j o na mater ia lno kulturo, l a h k o ugotovimo, da j e 
avtorici blizu predvsem duhovna kul tura . Tudi i lustrat ivni del v tem po­
g l a v j u j e pester in raznolik. Posebej v e l j a to za p o g l a v j e o otroških igrah, 
k i so zbrane s posebnim smis lom za r a z u m e v a n j e otroške duše in z natanč­
nostjo. 

Fr id lovo pog lav je o l judskem p r a v u obsega p r a v vse vrste l j u d s k e g a 
p r a v a in j e p i sano res vzorno. Preseneča nas predvsem, da j e na relativno 
m a j h n e m prostoru v območju, ki j e bilo v zadnj ih desetletj ih pod nepo­
srednim vplivom v e č j e g a mesta, namreč L j u b l j a n e , ohranjen ih še tako lepo 
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Število pravnih starin. Morda bo le special ist za l j u d s k o p r a v o p o g r e š a l tu 
in tam kakšno nadrobnost o l judskem in obveznostnem pravu. 

Prav presenet l j iv i sta tudi zadnj i pog lav j i o l judsk i pesmi in plesu. 
Človek se ne m o r e načuditi , da j e i z d a j a t e l j z materia lnimi sredstvi omo­
gočil tako ustrezno dokumentaci jo , kot j e fonografski pr ikaz in o b j a v a l jud­
skih pesmi ter ritmična izvedba l judskih plesov. A v t o r j a p o g l a v j a o l judsk i 
pesmi p o u d a r j a t a v uvodu, da so bile tu o b j a v l j e n e pesmi prvič zapisane v 
sk ladu z načelno zahtevo sodobne muzikologi je , ki v sebuje natančno trans­
k r i p c i j o zvočnih posnetkov. I z d a j a t e l j pa se tudi ni ustraši l v i š j ih stroškov, 
ki j ih zahteva izdelava k l i še jev te vrste , k a r pa d a j e zapisanim in o b j a v ­
ljenim pesmim in plesom še poseben znanstveni pomen, predvsem p a vrednost. 

N a koncu j e dodan resumé vsebine v angleščini in francoščini, k a r dviga 
vrednost celotnega dela in mu odpira tudi pot v tuj ino ter omogoča zame­
n j a v o za t u j o l i teraturo. N a z a d n j i strani j e seznam sl ik in pri log. 

K n j i g a j e izredno bogato i lus tr irana ne le z izbranimi in kval i tetnimi 
fotograf i jami , a m p a k tudi s tlorisi in peror isbami . Pri tem j e treba v sekakor 
poudarit i posrečeno razporeditev s l ikovnega gradiva , k a r nedvomno dviga 
n jeno estetsko p la t in j i ne j e m l j e vrednosti niti s labši pap ir in s a m o bro­
širani ovitek, tako da bo p o n j e j rad posegel ne le s t rokovnjak , a m p a k tudi 
domačin-laik. 

Občini Mengeš, ki je omogočila izid d d a , posebej p a še avtorici Jagodicevi , 
gre za njeno veliko prizadevanje vse priznanje. Pri vsem nam je lahko žal le 
eno: da avtorica spričo de j s tva , da j e mater ia lno stran knj ige zagotovi la 
p r a v omenjena občina, ni mogla v olsdelavi zajet i š iršega območja , kot so 
trenutne in po v s e j verjetnost i le začasne m e j e O b L O Mengeš. Bilo bi prav , 
če bi narodopisni zapisi zaje l i širši ter i tori j celotnega okol iša ob spodnj i 
Bistrici , s a j tvori le-ta tisti del okolice L j u b l j a n e , na k a t e r e g a j e v zadnj ih 
deset letj ih prav posebno vpl ivala L j u b l j a n a , in se to kaže predvsem na n j e ­
govi spremenjeni narodopisni podobi. Tončica U r b a s 

J o s i p Dravec , G l a s b e n a folklora P r e k m u r j a . Pesmi. S lovenska a k a d e m i j a 
znanosti in umetnosti . R a z r e d za filološke in l i terarne vede. De la 11. Inštitut 
za s lovensko narodop i s j e 2. L j u b l j a n a 1957. L X - j - 400 str. in zemljevid v 
pri logi . 

I>oslej j e izšlo že mnogo zbirk s lovenskih l judskih pesemskih tekstov, 
od kater ih pr inaša n a j o b s e ž n e j š a S trek l j eva i z d a j a pod črto tudi več melodi j . 
Poleg tega j e bilo izdanih tudi mnogo manjš ih zbirk pesmi z melodi jami . 
Toda le-te so imele predvsem umetniške ci l je . T o ve l ja tudi za obe večj i 
zbirki , kot sta izdaj i F . S. K u h a č a in L. Kube , ki sta v s a j skušal i v večj i meri 
upoštevati tudi potrebe znanosti. Predvsem znanosti p a so rabil i le redki 
pr imerki l judsk ih melod i j v nekaterih razpravah . Prav zaradi tega pomeni 
za našo kulturo izredno razvese l j iv in pomemben dogodek p r v a dovolj ob­
sežna i z d a j a p r e k m u r s k i h pesmi, ki pr inaša na č imbolj veren način izvirno 
gradivo. Požrtvovalni prekmursk i r o i a k j e , ne da bi imel kak ih večj ih iz­
kustev, zbiral na terenu v letih 1949—1955 ter prinravi l za tisk 425 pesmi, 
izmed kater ih j ih j e le 21 povzel ipo raznih drugih virih. Pri tem svojem 
delu se j e sicer še šolal, vendar j e tudi dosegel zrelostni izpit. Glede na vse 
to j e opravi l svoje delo k a r zadovolj ivo. 

Priobčene pesmi so bile nabrane po vseh k r a j i h P r e k m u r j a . V o b j a v i pa 
j e vso gradivo podano, kot da i zhaja z enotnega folklornega območia . 

Zapisi s o bili glede na terensko z a p i s o v a n j e izdelani v pretežni meri 
dobro. Pri tem j e opaziti postopni napredek , ki ga j e zapisovalec dosegal 
z novimi izkustvi . Vseh začetnih poskusov p o ustrezni or ientac i j i in adekvatn i 
apercepc i j i pa tudi k a s n e j š a r e d a k c i j a ni mogla zabrisat i . Pri tem tudi ni 
mogel vedno biti ustrezno ocenjen odnos pevcev do posameznih glasov več­
g l a s j a pri enoglasnem i z v a j a n j u (št. 187/185). Glede na metodo z a p i s o v a n j a 


