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v drukhi evropskih narodov in so se k nam prelivali tokovi s severa, juga,
vihoda in zahoda, pa da smo na tem evropskem prepihu ife vendar ohramili
tudi v narodopisju svojo samobitnost. Ze prof. Murke je povedal v LMS 1896:
sZhirajo naj se vse starine, samobitne in prisvojene, ker éloveka, ki ni barbar,
bo vedno zanimalo, kako so Ziveli njegovi predniki.z Ko sem prebiral Mrkunovi
knjiZici, so se¢ mi pojavile podobe Val. Vodnika, Urbana Jarnika, P. Hicingerja,
Matija Majarja, Jurija Kobéta, Janka Barléta, Ivana 3ailja in seveda tudi sia-
riha Davorina Trstenjaka, BoZidarja Raiéa, dr. Jos, Pajka in mnogih, mnogih
drugih njegovih Ze davno umrlih sobratov, ki so iskali v slovenskih starinah
svetinje, katere so v dohu romantike moéno éastili. Mrkun je vreden njihov
naslednik, ki gleda na te starosvelnosti povsem realno, pa se mu vendar véasih
rniskri kaka romantiéna iskra. Fr. Kolnik

Dr. p. Metod Turndek, Pod vernim krovem. Ob ljudskih obifajih skoz cerkveno
leta. I. knjiga: Od adventa do posta. Zaloila Druiba sv. Mohorja v Ljubljani.
1943, 89, str. 102,

Ob zakljufku svojih razlag nekaterih starih navad in obifajev slovenskega
naroda {GMDS, XXI, 1940, 1—37) sem izrazil #eljo, da bi se — morda Ze v po-
slednji uri — ugotovile in zanameem ohranile vse tike narodopisne starine, koli-
kor jih 3e Zivi bodisi v dejavni tradiciji bodisi le Se v golem spominu med nasim
ljudstvom. Neodvisno od te pripombe (ker se mi namred zdi, da avier gornje
knjige ni upodteval oz. ni poznal mojih Slovenskih mitoloskih starin) je pisec
priredil za Mohorjevo drutbo zbirko ljudskih obifajev za boZifno dobe, jih po
krajevnih razlikah opisal, pokazal na njihovo ozadje, opozoril pri nekaterih na
njihov mastanek in njihova Zivljenjsko pomembnost, skromno pristavijajoé, da so
v marsitem potrebni ée globlje raziskave in nadaljnje izpopolnitve. Okoristil se je
# dosedanjimi objavami zadevnega gradiva, mnogo pa so prispevali zlasti njegovi
duhovniski sobratje iz najrazliénejiih slovenskih predelov; na vse te prispevke
je avtor opozoril med lekstom oz, v zakljuénem seznamu pisanih in ustnih virov.
tkoda le, da je zaradi trde sile éasovnih razmer bilo izkljuéeno intenzivnejie so-
delovanje in konzultiranje Sirokih plasti preprostega ljudstva, ki so med njim ti
obhiéaji e najbolj zakoreninjeni. Upajmo, da bo v drogi knjigi, ki bo obravnavala
navade in obi¢aje za ¢as od posta do adventa, mogoce jadje pritegniti k solrud-
niitvu Judi iz celokupnega nafegn etnografskega ozemljn; po potrebi bi se ob tej
priliki mogli priobéiti tudi dodatki za boZiéno obdobje.

Takoj v uvodn opozarja dr. Turniek na Helmoldovo Slovansko kroniko, kjer
da je o Slovencih zapisano, da ga »ni naroda, ki bi bil v bogofastju bolj poboien
in v izkazovanju éasti duohovnikom spostljivejSie, Mislim, da bi se morala izvirno
besedilo (Karinthi confines sunt Bawaris, homines divine cultui dediti, nec est ully
gens honestior et in cultu Dei et sacerdolum veneratione devolior) bolje nekako
takole sloveniti: Bavarcem sosedni Karantanei (Slovenci) so za fast hofjo zelo za-
vieli in ni kmalu naroda, ki bi bil krepostnejsi in bolj predan ¢eitenju Boga in
dohovnikom bolj spodtljive vdan. To tolikokral navajano karakterizacijo pa je
treba razumeti in razlagati iz posebnih krajevnih in éasovnih razmer. Pri boje-
vitih slovanskih rodovih ob Odri in Labi so razen vradev, vedezevalcev in ¢éaro-
dejev ostali glavni branilci stare vere poganski svedeniki, ki so se kmalu razvili
v vpliven in dobro organiziran razred in ki so se dobro zavedali, da jim krifan-
ska vera izpodjeda ne le njihove blagostanje, marved tudi njihov obstoj sam.
Karantanski Slovenci nasprotno z Nemei niso Eiveli v neprestanih krvavih spopa-
dih na #ivljenje in smrt kakor je to bilo v Polabju, kjer je #lo za izirebitev enega
ali drugega, todi se pri nas pod vplivom irskih menihov nova vera ni raziirjala
£ ognjem in medem. Dubovi v Alpah torej niso bili tako razdraZeni in nabujskani,
prav zato pa tudi moé neorganiziranih éarodejev v poganski Karantaniji ni bila
velika, stan svefenikov pa vobée &e ni bil razvit ali pa je bil Sele v 'pl'\-‘il:L po-
vojih, Helmold, ki je iz lastnega opazovanja poznal divije sovraino razmerje na
nemikem vzhodu, je mogel zato upraviteno pohvaliti mirnejie sofitje na slo-
vensko-bavarski meji.
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Glede starih obidajev zavzema pisec pravilno in Sirokosréno stalisce, da jih
je trebn skrbno ohraniti, zamrle zopet obuditi, jim vroniti prvotni smisel, odpasti
bi smelo le nebistveno, duh pa bi moral ostati neokrnjen, ker je v njem skrita
neizérpna zakladnica pristnih slovenskih duhovnih vrednol. Ne moli ga pri tem
niti poganski izvor nekaterih navad, ki jim je Cerkev vtisnila kri¢anski pomen
ter je mnoge prevzela za podlagoe ljudskega bogosluZnega Zivljenja. Ne bo pa po-
polnoma resniéna piSéeva trditev (str. 7), da je poganski élovek Zivel le v strahu
pred raznimi svojimi bofanstvi. Hude »pehtres niso slovenskega izvora; poznajo
jih med nami le na Koroskem, kamor so prisle z germanskega severa, kjer so bile
pernahti sredozimski praznik, nekak nordijski’ Jul. Nasprotno je poznal poganski
Slovenee viije sile, ki so mu bile naklonjene: tako n. pr. Setke, netke, dedke in
druge hisne bogove, Vile, ki so mu svetovale, kdaj naj seje in orje in ki so mu
tudi drugace pomagale v nezgodah in teZavah, Kresnike, ki so se borili za kme-
tovoe Zetev, tudi BoZié sam je bil zanj veselo oznanilo prerojenja sonénega in
ognjenega boga Svaroga. Seveda pa je pred duhovi, ki napolnjujejo zemljo in svet,
tmel nek tesnoben strah, kakor je to pri vedini verstev. Saj pa je tudi naravni
flovek nagnjen, da spodtuje predvsem moé in silnost, ki zmaguje nad vsemi za-
prekami, zato stari Slovani niso castili toliko boga Zarefega sonca na sinjem nebu,
marved tistega v temnih oblakih z gromom in bliskom, ne Svaroga, nego Peruna.

Iz poganskih ¢asov je oslalo izrodilo, da imajo okrog BofZiéa, ko so dnevi
najkrajii in nodi najdaljfe, razni dohovi najved modéi. Zato so hodili v tem éasn
koledniki vodfavat sreco, plodnost in zdravie; za koledniske-bozictne praznike so
pekli tudi Earovno mod vsebujodi spoprinike iz vseh vrst moke, ki ji je bilo pri-
mesano tudi zeliiée na kresno noé nabrane praproti (prvolno paporotnik, odtod
poprinik, gl. moja izvajanjan v GMDS, XXI, 1840, 32 sl.). V vodiski fupniji did go-
spodar od poprinika tudi Zivini, ki da se potem spogovarjac (Turniek, str. 84).
Tudi to je dokaz, da je poprinik resniéni praprotnik — paporotnik: praprotno
seme namrec usposobi ¢loveka, da razume m. dr. govorico Eivine, ki zlasti v bo-
Zifni noéi prerokuje hodoénost sebi in gospodarjevi drufini.

Popriniku je po svoji éarodejni moéi soroden slucijiake, ki gn pecejo v Slov.,
(zoricah za dan sv. Lucije. V ta kruh je pomefano razno semenje in razna o kresu
nabrana zelitfa (str. 27). Da je slucijiaks enako kot poprinik stara obredna jed,
izhaja iz tega, da ga dobi razen drufine tudi fivina in kuretina, celo madka in
pes nista izvzela. Na pogansko éeifenje sonénega bofanstva kae tudi okolnost,
da spedejo v Prekmurju tak opresen, nesoljen Luecijin kruh pred sonénim vzho-
dom. BoZitni kruh, poprinik, stalnik, Zupnik ali pomiZnjek. naj bi dal éloveku in
Zivalim moé in zdravje, otrokom pa zlasti dobro rast, zato jim gospodar odrezani
kos poprinika visoko dvigne, da morajo poskodili ponj: vi%e ko olrok skoéi, bolj
ho zrastel. Zaradi nepoznanja izvora v zadregi porojena naivna razlagh poprinika
kot kruha, ki je pokril in pod priom, je neosnovana tudi zato, ker mora n. pr.
v Skofjeloski okolici biti poprinik vse tri svele vefere odkrit; razen tega v stari
dobi niso rabili namiznega pria, ki ima vrh vsega tudi prvolnejse ime rob —
robaca. Napaéna je tudi domneva (str. 83), da je poprinik — stalnik nekako po-
sveéen zato, ker je bil vso prazniéno noé na mizi in ker so nekoé na mizi oprav-
liali svoje daritve. Poprinik ima svojo ¢arobno moé brez ozira na to zgolj zbog
svoje rmesi kresnih ivanjskih zelisé. Nadi predniki pa so svoje daritve opravijali
ne na (nepoznani) mizi, marveé na domafem ognjiitu, kjer so Ziveli dalje duhovi
(3¢uri) rodbinskega ustanovitelja in ki je wveljalo zato kot hiini oltar. Tam so
opravijali tudi manj%e krvave daritve ali #rlve, kar je tudi prvotni pomen naie
molitve, saj se srbsko daritveno jagnje 3e danes imenuje »molitvae,

O Botifu se tako rekoé sonce znova rodi in pomladi, zato so nadi poganski
predniki tedaj pogasili na vseh ognjii¢ih stari, ne€isti ogenj in ukresali novega,
fivega in neomadefevanega, Na to spominja morda obifaj (str. 41), da zadela
gospodinja v Soski dolini na sv. veder Zerjavico na ognjiiéu s pepelom, novo-
ukresani ogenj starega boZiénega kresa pa izrafa v krianski obliki navada, da
priigo na sveti veéer svetilko Zele z ognjem Zerjavice, s katéro so kadili (str. 40);
prispodoba nekdanjega kresa naj bi po Turnikovi domnevi bila todi hiina luod,
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ki gori na BoZié¢ vso noé (sir. 44; bolj verjelno pa gre tu za spomin Rojenicam
— shoZjim porodnicame (GMDS XXI, 1940, 19). Bolj neposredni spomin na po-
gansko dobo pa je ¢ok, panj bofié¢(nik), ki gori na sveto nof in ki s0 mu na
Goriskem Ze pred nedavnim sdarovalie od wseh dobrol z bofiéne mize in se v
zgameno priporoéali za sreco, zdravie in plodnost, kar zopet dokazuje, da je bilo
domade ognjiiée pravi Zrivenik, ne pa miza, Zmotna je trditev (str. 31), da je
ho%iéni bodnik treba izvajati od glagola bdeti. S manj smemo trditi, da sta ko-
roska in Stajerska =biljae le skréen badnji ali bedenji dan, marveé je lo le iz-
kvarjena cerkvena wvigiliaj, vilja, bilja, kot predveder svetega dne.

Na boZitni veder denejo za mizo pod jaslice na klop sevnico z vsemi vrstami
Zita In sofivia., Araven mize so polozili tudi obdelovalnoe orodje, drevo (plug),
srp, koso, motike, grablje, sekire, jarem, verige, éredni zvoneec, Zehtar itd., tudi
fivina sama je zastopana v obrazcih iz “testa. Turniek ima prav, e meni, da so
naii predniki priporoéali vse te stvari svojemu bofanstvu, proseé ga pomoéi in
dobre leline (str. 37, 38, 34). Vendar 1o ni novoletni praznik, marved je to pravi
poganski Bodié, ki po srbski narodni pesmi »nosi tovor Zita, da zaseje njive, da
urode rodome, Kakor so éastili ob sonénem vidku Kresnika kot svojega ohiljnika
in zastitnika, tako so ob njegovem zimskem prerojenju priporocali svoje polje in
imetje varstva SvaroZica mladega Bogiéa.

Na dveh krajih omenja svtor uziyanje kafe (str. 41, 75): v Prekmurju da jo
jedo ponekod na novega lela dan, drugod pa na sveti veder. Je to nada prastara
obredna jed, ki so jo uwiHivali na boZiéni veder v spomin umrlih prednikov; Rusi
imenujejo drogi boZiéni praznik, naravnost kot babiéno kaso’. Topografska raz-
firjenost te navade bi se dala %3¢ z drugimi, v knjigi ne navedenimi primeri iz-
popolniti. Prav tako tudi preostanek poganskega drevesnega kulta, ko hitijo po-
nekod na sveti vecer (ali na sv. Treh kraljev dan) v mraka molit ven v gozd ali
pod éedpljo na vri ali pa kar pod milo nebo (prvotne paé pod dreve), podobno
tudi priporotanje z darovi vodi in studencem. Darovanje Stirim elementom je
ungotovljeno za Koroiko in Beneiko Slovenijo; za to slednjo opozarjam aviorja na
delo Val. Ostermanna, La vita in Friuli (na zadevna mesta sem opozoril na koneu
svojega prispevka Contributo alla mitologia slovena, priohéenega v Studi ¢ ma-
teriali di storia delle religioni, vol. XVIII, 1942).

Pri navadi tepeikanja bi bilo potrebno dostaviti, da je to sploSen indoevrop-
ski obi¢aj, ki naj b priéaral rodovitnost, zdravje in sreéo (Lebensrote nemskih
mitologov). Ce tepeikajo v Labodski dolini sadno drevje, naj bi mu to podelilo
sveZost in rodovitnost: isti namen naj bi doseglo potresanje sadnega drevja o bo-
#iénih praznikih. Sicer je pa treba pohvalnoe omeniti, da se je nas avior ogibal
manije vetine nadih narodopiscey, ki skuifajo vsem nadim obi¢ajem, navadam in
starinam najti primere pri vseh mogoéih narodih in krajih od Indije pa do Spa-
nije, namesto da bi ugotovili najprej tisto, kar smo prinesli s seboj kot svojo kul-
turno dediféino iz skupne praslovanske domovine. Sele, ko smo opravili to inven-
turo, moremo iti dalje z iskanjem za praizvori: ¢e pa delamo to prej. preskaku-
jemo metodolodke kline lestvice znanstvenega raziskavanja in spoznavanja. Izvzeti
je treba seveda navade in obi¢aje, ki smo jih po preselitvi sprejeli od svojih so-
sedov, ali pa ki so bili vpeljani pod wplivom Cerkve odn. so nastali pod vtisom
spremenjenih gospodarskih, druZabnih in Zivljenjskih razmer vohée.

Piscu, ki naj bi v prihodnje nekoliko omilil svo] mestoma preoblozeni pri-
digarski slog, Zelimo, da bi v drugi knjigi Vernega krova %e v obilnejfi meri kot
v prvi obogatil nafe poznanje ljudskega Zivljenja in verovanja, redil pozabe stare,
po tradiciji posvedene navade in obifaje in da bi se mu posredilo obnoviti kop-
neée starine v vsej njihovi prvotni sveki pristnosti in vabljivi prisrénosti. Veseli
smo njegovegn obeta, da se bo lotil tudi objave nafih krsinih, birmanskih in dru-
gih navad. Naj bi pri tem ne pozabil na godovne in Zenitovanjske obilaje ter zna-
nosti otel pozabe morda tudi razne praznoverske in vraarske razvade; podobna
vprafalna pola, kot jo je priloZil prvi knjigi, bi gotovo prinesla zadovoljive in
uporabne odgovore in s tem nadi etnografski znanosti dobro fetev. Q. F.F_ F.(.5.!
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