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Index ethnographicus, L évf Zsz. 1936 december. — ILévi f.sz. 1957
jimius. Kézirat gyvanint. A Magyar Nemzeti Mizeum Néprajzi Mizeumdnak
dnyvidri tdjékoziatdja. Budapest. Str. 181 - 105,

() delavnosti madzarskih etnologov in nji!‘t muzeja v Budimpesii lu-i{":n tudi
druga kot rokopis razmnofena publikacija :Index ethnographicuse:, oznatena
kot >vodié knjinice Etnografskega muzejac. Urejujeta ga I. Sindor in L. Ta-
kiics. Pomagati #eli predvsem s pregledom knjiznih pomagal, ki naj pospedujejo
sirokovno razgledanost in delo. Drogi zvezek prvega leinika vsebuje seznam in
kraiko oznake novejiih knjig v knjiZznici budimpestanskega Etnografskega mu-
zejo, razdeljen po obmo&jih (sir. 82—133, nemiki posnetek str. 170—174). — Sle-
dita dve bibliografiji s podrogja nafe driave: LJudiursI:a etnoloika literatura
v IIIE,‘D!iII.I\'ij’i 1945—1955, ki so jo sestavili Julia Bona, Rajko Nikoli¢é in pod-
[Iiﬁ-mll (sir. 134—142) in >Osnovna dela v ecinolofki literaturi jugoslovanskih
Judstm‘t (naslov je doloéilo urednifivo) kot prispevek podpisanega (sir. 143

o 152). Oba seznama sta nasiala iz Zelje madZzarskih stirokovnjakov, da hi
mogli ¢im bolj zasledovati in uporabljati tudi nado, dokaj nedostopno strokovno
literaturo.

Tretja enota v zvezku sta ¢lanka (¢ nemikim posnetkom) pod skupnim za-
glavjem sK etnografiji izrazac. V prvem 0 Zivljenjskem drevesu v Cloveiki
oblikic razpravlja arheolog (sodelovanje med njimi in etnologi je zelo Zivo!)
Nindor Fettich o fem pomembnem motiva v romanski nmeinosii v karpatski
kotlini. Na osnovi #tudija romanske ornameniike (priohéuje dve strani slik),
najstarejfih madZarskih ljudskih pesmi in jufnoslovanske kovinske umetnosti
fo tej napoveduje knjigo) opozarja avior na #iri simbalifne pomene tega orna-
menta v stari evropski kulturi in njega éarovno uporabo fe v kriGanski dobi.

Raziskovalee madZzarskega vinogradnistva Istvin Vincze piSe o mojstrskih
in lasiningkih znakih na madfarskem poljedelskem orodju (str. 161—165), in
sicer v priobenem pryvem poglavju le o znakih na vinjakih (noZih za obrezo-
vanje trie) iz raznih muzejev, ki jih razveita v skupine.

Prvi zvezek drugega letnika prinafa oznako 80 novih knjig, bibliografijo
madZarske etnolofke literature v revijah leta 1936 (1. Sindor, 385 enot), ruhriii
:K etnografiji izrazac pa I S4ndorja #lanck o farovnih knjigah in M. Boros
o znakih in slikah na poljedelskem oredjn v Bolgariji (s 3 sir. rish). Sledijo
nembki Ipnsneiki,

Podoben bibliografski priroénik naj hi izdajala tudi kaka etnologka usia-
nova v Jugoslaviji. ' Vilke Novak

Néprajzi kbzlemények. 1. éviolyam, 1—4 szim. Kézirat gyanint, Magyar
Nemzeti Mizeum — Néprajzi Mizeum. Budapest 1956, str. 286, — II. évlolyam,
1—2. szim. 1957, sir. 352, Szerkeszit: Némethy Endre & Takdcs Lajos.

:Efnolofke objapec je naslov navidez skromni, muliilitno razmne#eni publi-
kaciji Etnografskega muzeja v Budimpe&ti. ki prinaga le gradivo, katerega ne
morejo objavljati v svojih revijah Ethnographia in Néprajzi Ertesiif. Kazalo je
objavljeno tudi v nem&&ini. V prvem lnlnﬁ:n 50 n. pr. abseznejie in pomembnejse
objave o mlinih na veter (K.Szabd), 0 predelovanju lann v Prekdonaviju (L. Szol-
noky). o golobjereji v Szegedu (3. Balint), o vrafarici v Novi (V. Didszegi), o
konjereji v Vajszloju, o ZFivinoreji Székelyev, preseljenih iz Romunije v hliZino
Budimpeste, o rastf;ini tippan (Agrostis), s katero belijo iz gline zgrajene hife
v Turkeve.

Posebej nas zanima Joézsefa Csabe Elanek »Uporaba €arovnih znakov v
obliki kriZa pri Prekmurcihe (str. 102—109). Avior je objavil v madZarskih gla-
silih %e vel krajiih prispevkov iz gornjega Prekmurja. Cudimo se uredniftvu
in izdajatelju. da je sprejelo njegov izraz »vend: tako v naslovu kot v besedilu
lanka. Mﬂll!-‘;.ﬂrﬁlii strokovni tovarifi bi nas ¢ morali kenfne razumeti, da nas
to Zali in da je faka raba neznanstvens. — Csaba mavaja 21 primerov uporabe
gtirih vrst krizev na raznih zgradbah, pred pridetkom raznih del itd. Pri iem je

242



