NOVE PRIDOBITVE
NEW ACQUISITIONS

TOBIJEV ZEGEN
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Muzej je kupil predmet v starinarnici; vodi ga pod inventarno 3tevilko 17946.

Obojestransko potiskan papirni list, velik 326 x 203 mm. Rebrast papir; pod tremi
kriZci v levi koloni na averzu je nerazloden vodni Zig, zgoraj zakljuéen z esasto obliko
(#ivalsko glavo?). Besedilo je razvidno na reprodukcijah.

Del napisa manjka na zgornjem in osrednjem "snamenju" v srednji koloni na averzu.
Zgornje znamenje. 6. vrstico dopolnimo: v/(e)mi / 7. vrstico: fovras(h)nikam / 9. vrstico:
[pa(k)ami / 10. vrstico: (p)omozh / 11. vrstico: (na). Srednje znamenje. 7. vrstico dopolnimo:
dob(i) do(ber) / 8. vrstico: [r(ezhe)n / 9. vrstico: (rezheh) / 10. vrstico: (mor)e. Srednjo
vrstico na reverzu dopolnimo: (al fhkodlivi duh nebo), (Jes)u/.

Tiskovina je Ze zaradi nacina uporabe danes zelo redka. Je subalterno religiozno
magi¢no sredstvo za pridobitev koristi in zoper nevarnosti, ki so izrecno navedene. Sodi
v mednarodno evropsko kulturno zvrst, v kateri so nebeska pisma, credoria, hi$ni Zegni,
Brigitine molitve itd. Nekaj tovrstnega gradiva je v Kolomonovem Zegnu, ve¢ pa v
Duhovni brambi, ki v slovenskih izdajah vsebuje kot dodatek tudi Tobijev Zegen. Temeljna
slovenska literatura o takSnem gradivu je: Ivan Grafenauer, "Duhovna bramba" in
"Kolomonov Zegen", Akademija znanosti in umetnosti v Ljubljani, Filozofsko-filolosko-
histori¢ni razred, Razprave I, Ljubljana 1943.

Tobijev Zegen so nosili s seboj zlasti, kadar so se odpravili od doma. Povezan je bil
s kontagijsko pojmovano magijo; ob ustreznih prilikah so ga prijeli ali pa so ga nosili pod
obleko v stiku s koZo.

Kje in kdo je imel v rabi ta primerek, ne vemo; v starinarnico je priSel Ze iz tretje ali
Cetrte roke. Jezikovne znadilnosti kaZejo, da ga je prevedel in oblikoval Stajerec. Impresum,
po katerem naj bi bil Zegen natisnjen v Kélnu, je zavajajo in posnet po podobnih
impresumih v Duhovni brambi in Kolomonovem Zegnu. Ker je Cerkev tak3ne publikacije
ostro obsojala kot praznoverje, so jih tiskali skrivaj in opremljali z laZnimi navedbami o
kraju in éasu izdaje. Na§ primerek je bil prejkone tiskan na slovenskem Stajerskem ali v
Gradcu; tiskarno bo mogoée dolociti le s primerjalnimi analizami ustreznih érkovnih
stavkov in lesoreznih vinjet. Glede na pravopisne karakteristike in bohori¢ico je mogoce
tisk pribliZno datirati med trideseta leta in sredino 19. stoletja.

Na vprasanje, zakaj je Tobija postal nosilec Zegna, moremo iskati odgovor v razmerju
mehanizmov subalterne religioznosti in vsebine biblijske Tobijeve knjige. Ta Zegen je bil
prvenstveno namenjen popotnikom, kot izrecno pri¢a tudi odlomek molitve na reverzu:



s72

Nove pridobitve

(i, tilli ‘premaga wie:fvaje “fovrathnil
;- pred yhakim gillom, sgu(h,nii_vogﬁ' !
mi, rasbojnikami, ino ropavei,~iptis
Fruikkgma Ibkodavti, igo. vie pride K@
séme’, naj b6 pri kupili, . T

“nobencga: zhlovek
Kfrkoli. zhlovel
“ali p

1 - Chriftus vioeit'
-~ Chyiltus reghut
« Chriltus imperst:)
'Ci_lri!{u:, abom

A
fu i Seclen
i} Tato snamenj; J)% Jobro proti
wfuki. pufhAL 'ino: EQlis Kateri
(6" pri Jebi “mofi YAR: nemore
" {gn bitiy ne yerfheny tepea,
ﬁgw: shgdien alifRrelien, OH
seshihran’ predpf uipidnimi
Y|ina nevidnimi :foveal gike
whikrgn-pred  vfénfi{hu
ino, peklenfkimi, fpg ‘antis
" 1t6 anu [kabi boskjgh 8
more. [RRGIET eni
Ak daf R
<o ebppcren
syriafreghed .

“Fueng § ouiges

T
=
S
A

" uoyajibiis

ot
"B?lgn_izﬁer n_!btﬁ'ovrd'q !
T |bodel garlukil in e

sfen taki Mhofi ok

-, Njihove ufta’ naj v pe..
£ N0 * fel e ‘pogrosijo, - ino, nji-
nliafims. i hovo  ferze naj. premige.
TR T, i o e Y
e e e -, oiee Disho, am fo uje.
B o g oot govi (ov-rashnﬂu sazhéli
g i st o d muzhat, ine njihovo .oro-
o Sxuceo Jhont doo yof ot | shio & branboj je nd‘sem.

lo padlo, kadar je voda v

tezhini Jordani {e ,vftavi- ;

" 4 wemy S il

140 4 sauloy B L ‘sniyy

mézk witi doma niti ma gefli

*  komz [hkodit; Ba taki,
kateri t6 pri febi nofi,
primeganfe fooje fo

¥ Chiifius $- Gerflans'

fanuj” meni N. premdga .

nuemy o wgen.

Jraghuike

'\ vle moje foveashnike, ka- = la te, kakor je Jonef
(/e do:prot) quenty da thi s _ L+ Joger Jesufu Kriltufa pro--

nizh, shalegd fi
Ameniiy, .

ojjopeiniy 4 posqvz - © VEEA ino shivega fina'bogh- -
SR guEt et o, Jege Kerftil, Amen, - s

o b

feko ju-

pred .
shibran :
\“!\9%"

ovek toto pifms pri febi nofi, ino v

o Vero moli, en “taki jo sashih
frélo fhkoda sgoditi. On j
Lo peklenfks’ smelhnjave, -od vlel,
o/ imi pri M Y

1
shudestlo. vidil, laj*sn
ebly [

hl‘.;;" Prélhju; ali
no ':'éabir'g']ja n

i ing,.

o




Nove pridobitve

S6 S, Michaéi,'f_}S- Gabriel, -V
“'8, Raphael, S:-Daniel, S. "
Franciscus, S. Antonius’
de-Padua;’S, Florianns !
et omues angelorum’ et .. iy
apoltolorum  chori. y

¥ YE yr 3
-,Bg%g@lg:at bl Sanctis
“Deys, Domius, Deps "
hrifus; B.o¥. Maria, -~ 1.
imnes, S, Mareus,  ©
/S, Mathiins,

3 ; - T st 5 o 54

K% tinmi. kakor je nalh'Odreflienik ino Svelizhar Jesuf Krifiu
jo dufho®y roke fvojga nebefkiga Ozheta na oliveni gori fporozhil
Ko [porbzhim faf N+N. denefino vfigdar febe vunalhiga lubiga-Go
Jpdoda Jes_n!'a_*K]ri['thI'a-F\?e_tih'. et ran, naj. me obranijo~ed 'v_l‘q,;‘bi:ie
gné);f%ﬁ}ﬁ'i;iq.ei-ﬁl&Ode;'od_s'aklep._'civ ino jézhe, od-ogha ino vode, od p

nlkib ['tc‘r‘f['h'n;%v, od [pake ino z6pra, od vieh tatov, rasbojnikov:ino

P , :
f-hg%@gi‘uﬁa mejem téli, ravno tako inalo, kakor en mosh;kateri je she
¢33-letami umerl-in k prahi gratal. V-imeni Boga Ozheta, Sina,
Duha; Amen: Nehefa najbojo-moja branba, te pade pred menoj ",
no vfi ludi morejo muzhat, kateri fo meni proti in6 nevolb-
' kakor en mésh, kateri je pred, -
imenu Boga Ozheta, Sina, ino. .

eni NeN.da me obeden hudi
5a ‘ino brakJd,y hrami ) vori(hi, na vodi ino
na-fohem, na vieh zeftah ino Vulizah, na polji ino v 1é6, keder idem g
ali fe pelam, grem ali fiojim, fpim ali budim,’ da bom poshegnan

ropay%oy. Viako oroshje naj pred menoj-pade; da mi ne bodo mogli

oshie, o v
{REv) 'h‘m_l:t\@ko”malofgﬁajo'[hkdgiﬁ,
o Ry v AL

pred vlemi foyrashhikami, Jal fe porozhim vu belede vieh [vetih
melh;katere'[e po zelém [veti bereje, da bom [kosi njihovo mozh i
-poteroen: ino. poshegnan.. Jal N,._.___Ifc;potpghim vu vfe -mefhnikove. &
_shegne; kateri’ fe' vligdar davajo, da bom [kosi njihovo mozh po-
Begrians: - s’ Copla & e aBR R Rl o i
-Jaf bom denef vun-fhal v'miru boshjem. Jal grem,jesdim, ali ?
“fe pelam vun, naj mi vle moje befede ino djanja v imenu boshjem
.isidejo, ino da- bodo vfi moji fovrashniki ino protivniki odfi6pili
k& framoti. .pofiali. Ino jal grem -vun vu hisho angelov, kdo bo-: |

s FEE

i

NS RS, TR TN

menoj? ' Previfhni ‘tri moshi Bog nebglki’ Ozha pred- menoj,
, é‘o vod “Jesul-Kriftul” bode hal ?_'Eolek- mene ;i"ino-Bog
Duh p6 uad mengj.. Zhe je* kdo ‘mozbnéfhi, kako* nalh-Gos

%i’iﬁﬁﬁ"kﬁterc“ je [kos polek mene, taifli“dalzh od me-

e
) |

v

AR
moj; keiffjd 3
} smpak morelh

¢ fe sandlhati na' fvete belede “totih shegnov -
ofli‘no.[roertne grehe vunpulhati; tedaj bode vfes |2
vojii - fotrashnikav, ‘iu0 ‘te b6~ shegnal - na]




374

Nove pridobitve

"Jaf bom dene/ vun fhal v miru boshjem. Ja/ grem, jesdim, ali /e pelam vun...". Zas¢ito
popotnikov so povezali z biblijsko pripovedijo, po kateri je Tobijo na potovanju v medijsko
mesto Rages, kamor je Sel po denar svojega ofeta, spremljal in varoval nadangel Rafael.
Svetoval mu je, naj ujame ribo in vzame njeno srce, jetra in Zol¢. Z dimom Zganih jeter je
Tobija izgnal hudega duha, ki je bil pogubil Ze sedem nesojenih Sarinih moZ, preden se je
Tobija z njo porofil. Z Zoléem je ozdravil slepoto svojega oceta. Tako biblija. Na tej podlagi
je nastala asociacija Tobije z varstvom na poti in zasito pred nevarnostmi. V subalterno
verovanje se je najbrZ razSirila bolj s slikami kot z branjem Sv. pisma. V italijanski renesansi
je nastala ikonografija Rafaela kot angela varuha, ki drZi posodo z zdravilom, za roko pa
vodi malega Tobijo. NajbrZ je predstava o angelu varuhu odlo¢ilno vplivala na povezavo
Tobije s potovalnim Zegnom, ki vsebuje Se razne zaite, ki jih ni mogote povezati z
biblijo; v naSem primerku so navedene izrecno in dolo¢no. Gre za sinkretizem preproste
magije razli¢nih korenin in biblije. Ker so se taksni Zegni zlasti v baroku precej irili kljub
temu, da jih je Cerkev prepovedovala, jih moremo smatrati za verodostojne izraze menta-
litete oziroma pri¢evanja o odnosu do sveta in o nevarnostih, ki jih je imelo preprosto
prebivalstvo za najhujse.

Gorazd Makarovi¢





