Kajilaa porofila in ocene

Eammﬂ v pritli#ju in stanovanjskimi v nadstropju. — Na otokih je doma bolj
nservativia hifa prastarih oblik z ravno streho. V drugem odseku tega
dela obravnava Megas antitno griko hifo kot prehod k drugemu delu o higi
balkanskih narodov (str. 54—96), ki jo primerja z grike hifo. Zal ne pozna
slovanskih hif iz samovida in tudi ne po glavni literaturi, marveé le po redkih
OEGI]I- Najboljie gradive je imel o bolgarski hi%i v delu T.Zlateva, Brlgar-
akata kbita v svoja arhitekioniten i kulturnoistoriéeski razvoj 1 (Sofia 1930)
in njej je namenil preteini del tega poglavja. Pod naslovom »]Jugoslovanska
hiZas istr. B3—86) po Cvijitu in Meringerju oznafuje srbsko, bosensko-herce-
ﬁuvﬁlm in makedonske hifo, po Niederleju in Tokareva pa se dotakne Ze
rvaike. Zanimajo ga predvsem griki nazivi (doksat, krevet, ciler, avlija) in
s& nadrobneje ustavlja le pri higi v Bosni in Hercegovini (po Meringerjevih
ra.zl:-ruvuhl. avaja sicer e nekaj literature (Murko, Rhamm, A. Haberlandt),
ki je pa ni \'idell. Naslov tega oddelka je vsekakor predirok, ker dalef ne
zajame vsega jugoslovanskega ozemlja, fudi balkanskega ne. Zato je premalo
utemeljen aviorjev zakljudek, da so imeli Joini Slovani pri razvijanjuo svoje
hife pred ofmi griko hifo. Ni raziskal skupnih mediteranskih kulturnih osnov,
ki 80 se uveljavile tudi v mediteranskih gradbenjh oblikah, éeprav so v na-
daljnjem razvoju moZni tudi sosednji vplivi. To poglavje glasne in obtoZujole
klite, da nimamo f¢ za nobeno ozemlje nafe r.E?ia'.re idnega preglednega
dela o hidi, ki jih potrebujejo tudi fnji strokovnjaki za svoja primerjalna
dela. Manjiih pregledov pa ne razumejo zaradi jezika, zato je ena dolinosti
nuic_gn:apn@if:hdn priredimo pmglude za posamezna podroéja ljudske kuliure
v tupn ezikih.
JY ir‘leljnm delu opisuje avior predvsem po Nopesi albansko hiso (97—118).
Naérii v ].'rrilnm?ﬁ in slike prikazujejo razvo) in znadilnosti hifnih tipov
posameznih narodov. Vilko Novak

Jahrbuch fir Volkskunde der Heimatvertriebenen, Im Aufirage der Kom-
mission fiir Volkskunde der Heimatverfrichenen im Verband der Vercine fiir

Volkskiunde herausgegeben von Alfons Perlick. Band I, 1955. Otto Miiller
Yerlag, Salzburg.

V spremnem Clanku Zum Geleit (str. 7—8) razlaga Helmut Dilker
na kratko naloge, ki si jih je zastavila Komisija za narodopisje nemskih iz-
gnancey in jih naj bi pospedeval tudi Jahrbuch. Prvit hofe zbraii ¢im 3evil-
nejia pricevanja o ljudskem Zivljenju, kakrino je bilo v prejinji domovini
izven nemikihi meja. Drugié naj bi se z vso natanfnostjo in znansiveno
zanesljivostjo ugotavljalo, kako se iriﬁleki in prihajajoti v vsakdanjem Ziv-
ljenju zlagajo z domadini, ob kakih razmerah in vzajemmih vplivih se
oh].ikui'cju nove vrsie sofiija, kaksne so ie vrsie in kako se pri ll:m_vedej_o
po olenju in znataju prav razliéne veakokratne skupine domadinov in
priirgkm'. Eno in drugo je zelo nujno: za prvo je vedno manj prié, drugo pa
&proil mineva.

Letopis sam obsega tri dele. Prvi prinada osem razprav. Dve se nanaiata
na narodopisje v starem kraju: Richard Wolfram, Die Schiépferlein.
Gottscheer YVolksglaube von den Schicksalgestalien (str. 77—92) — Eo £ nem-
ikih elementov naj bi se jasneje oznatili tudi vplivi slovensko-kajkavskih
bajk o rojenicah-sojenicah. — ill‘red Karasek-Langer, Die donaun-
schwiibische Volksschauspiellandschaft. Entdeckung und Untergang (sir. 93
do 144). Sest nadaljnjih razprav ocbravnava probleme viivljanja raznih skupin
izgnancev v raznih pokrajinah. i

Drugi del Letopisa ega porotila Komisije in Dsre-ti::ljegu mesia (Zen-
tralstelle) za narodopisje nemikih pregnancev ter desetih drugih drudlev in
zavodov za narodopizje (201—2‘3?],-%1'&11 ‘del prinaa bibliografijo: Alfons
Perlick, Bibliographie zur Volkskunde der deutschen Heimaivertriehenen
(1045—1934) — str. 241—269. Ivan Grafenauer
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