KEnjifna porodila in ocene

gimi obmodji [I"Iu:"i-f":. Turkestan, Perzija, Indija itd.). Dr. Kunsta je k temu
primerjanju priv hipoteza prof. dr. B. von ilniul‘:—(}eldernn o raziirjenosti
oblik neolitsko-megalitske kulture v Indoneziji, ki jih je mogole ngotoviti tudi
na Balkanu, Ta medsebojoa povezanost pa je lahko tudi posledica kasnejiih
pontskih selitev okoli leta 800 pred n. it

Mnogo podobnosti med Balkanom in Indonezijo je dr. Kunst nafel v pev-
skem raznoglasju kot so ssekundne< in >unisones -iiafunije.. pomuda (ledeti
ton), ojkanje itd.. dalje razna zvodila in glasbila (idiochordi, dvojnice, diple
itd.} ter odprti krog plesov. Ceprav je Kunstovo tefidte v zvoénih in gibnih
pojavih Iﬂlﬁlure‘ pa posega indi na druga podroéja duhovne kuliure z raznimi
stilizacijami in upodobitvami na tkaninah ter na kamnitih in lesenih plastikah
in skulpturah (¢lovek, pti¢i, Zivljenjsko drevo, sonéni simbol, konj nosilec
dufe, kafe, klapouhe Zivali itd.). Konéno primer ja tudi slovensko sgambelos
in celo kozolee s podobnimi orientalskimi pojavi.

Od slovenskih zvodil omenja koruzni idiochord, ki ga pe V.R. Dordevidu
imenuje »gingarac ali »djeéje guslices, mediem ko ne navaja slovenskih na-
zivov (n. pr. sir8fe, otrofke goslice itd.). Za piskalo iz zvitega lubja, ki ga
podaja s slike belokranjskega piskaga, pa rabi celo bosenski izraz sborijae
namesto slovenskega (n. pr. roh, tul, troba itd.).

Vendar je Kunstova Studija pomemben doprinoes k etnologiji in njeni
okrepitvi kot pomoine vede za primerjalne glashoslovje pri proudevanju
glashene kuliure v prazgodovini. Padoslic Heovatin

Bericht iiber den Allgemeinen volkskundlichen Kongress (7. Deutscher
VYolkskundetag) des Verbandes deutscher Vereine fiir Volkskunde in Jugen-
heim 28. bis 31. Mirz 1951, Siuitgart 1952, Sir. 96

¥V navedeni knjiZici so objavljena v skrajiani obliki predavanja in poro-
tila z obfega Et!m;rnrﬁkegu kongresa v Nemdéiji leta 1951, le predavanje
W. Wiore je objavljeno v celoti, Po glavnih predavanjih (W. Wiora, PoloZaj
etnografije v krogu duhovnih znanosti; V. Geramb, O W. H. Riehlu; E. Hu-
batschek, Iz #ivljenja tirolskih gorskih kmetov, itd) so nem3ki einografi na
iem kongresu obravnavali posamezna vprafanja v devetih sekcijah: sekeija 1
— organizacija, delovna porofila institutov itdl.: sekeija 2 — pesem, glasha in
ples; sekeija 3 — pripovedke, pravljice in ufunke; sekeija 4 — narefje in
mmenoslovje; sekcija 3 — verska etnografija, ljudske verovanje, Sege in obi-
Laji: sekeija 6 — zgodovinska etnografija in ljudske igre: sekeija 7 — pred-
meina etnografija in muzeji: sekcija 8 — raziskovanje hife; sekcija 9 —
znanost in praksa, sociografija, eétnografija iz domovine pregnanih.
Pozdravni in otvoritveni govor, pa tudi posamezna predavanja in referati
so za nas v marsikaterem pogledu zelo poufni. Seznanjajo nas n. pr. z novim
pojmovanjem einografske znanosti v Neméiji, in razveseljive je, da je io
E? movanje precej drogafno, kakor smo ga imeli pri]ikn spoznavali v dobi
itlerjevskega nacistitnega refima. Ni# ved ni slifati posredno ali neposredno
o kak#ni superiornosti neméke ljudske kulture ali o fem podobnem; neméki
etnografi so se z njihovo prosvetno oblastjo povzpeli celo do tolikine objektiv-
nosti in resnicoljubnosii, da so0 na kongresu odkrito obrafunali z marsikaierim
zmotnim in kriviénim staliftem iz preteklih let. Naj omenimo predvsem Ericha
Hochsteiterja, zastopnika ministrsiva za bogofastje, ki je v svojem pozdrav-
nem govoru med drugim poudaril, da mora odpasti predsedek, fef da elno-
grafija zofuje pogled navzven in da je ona orodje nekega ozko misledega
nacionalizma. Dejal je, da pravilno izvajana einografija usivarjo prav na-
sprotno; ona zbuja in krepi spoftovanje do druge narodnosti, razen tega pa
odkriva vezi, ki povezujejo narode v vedjo skupnost. Tndi etnografl Helmut
Diilker je v svojem otvoritvenem govorn spregovoril o delu, ki danes ni ved
v nacionalistiéni oZini. Erich Seemann, raziskovalec nemike ljudske pesmi,
v svojem porofilu -Motiv o vroitvi mo?a iz tujine: zavrafa domneve, da.]m
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bili kofevski Nemei pesem s tem motivom prinesli i1z svoje nekdanje nemike
domovine, kot zmotne, ter ugoiavlja, da so Kofevarji to pesem prevzeli od
svojih slovanskih sesedov v Stirih variantah, Pri tem upofteva Seemann le
srbskohrvatske pesmi, pa naj zato na tem mestu opozorimo, da poznamo tudi
Slovenci pesem s tem motivom. Zapisana je bila v Prekmurju, objavljena pa
v Strekljevih Slov. narodnih pesmih (I. zv., 5t. 215, MoZ se vrne na Zenino
svatovifino). O pesmi z motivom o mofevi vrniivi na #enino svatbo je pri nas
2o razpravljal prof. [van Grafenauer, ki je ob tej priliki fe pred Seemannom
zavrnil trditve nemikega folklorisia Johna Meierja, da je la pesem german-
skega izvora in njene slovensko-hrvatske variante izposojene od Nemcev
iprim. Iv. Grafenauver, Lepa Vida, Ljubljana 1943, str. 235—237). Pred nekaj
leti pa je bila zapisana v Refici ob Savinji na Stajerskem pravljica (ostalina
pesmi) o Kralju lEnljniu. ki jo moramo Steti tudi kot varianto k baladni pesmi
o wvranitvi moZa na Fenino svatovitine (prim. Ivan Grafenauer, Slovenske pri-
povedke o Kralju Matja#u, Ljubljana 1951, str, 2226, 233—27%9),

Tolike na kraiko o porofilu o obfem einografskem kongresu v Nemdiji
leta 1951, O razni etnografski problematiki, ki se je obravnavala na kongresu,
pa bi kazalo o priliki spregovoriti v posebni razpravi skupno s podobnimi
vprafanji od drugod po svein. Boris Orel

Adolf Mais, Vilkerkunde, Volkskunde, Urgeschichie und Anthropologie in
den Museen Osterreichs. Mitteilungsblatt der Museen Osterreichs. Erglinzungs-
heft Nr. 1. Wien 1932, 8% 64 sir.

Za Ceirli mednarodni kongres antropologov in ulnulﬂgl:}r je izéla priloga
fIBS;i.lu avstrijskih muzejev, da poudi kongresiste o nastankun in vsebini etno-
odkih, etnografskih, prazgodovinskih in antropolofkih zbirk v awsirijskih
muzejih. To je gradivo o znanstveni skupini, ki je nastala pod svelovnimi
ftudijskimi pogledi Dunaja v drugi poloviei XIX. sioletja, se polagoma spe-
cializirala na Avstro-Ogrsko in &vrn . dokler se ni konfno omejila na
Avsirijo. V zvezi s tem obsegajo osrednji dunajski muzeji primerjalno gra-
dive Prekmorja. Evrope in Avstrije, defelni muzeji pokrajinsko enoinega.
krajevni muzeji pa imajo v najvedji meri, in to zlasti § spomenifkimi muzeji
{Heimathﬁuaer}] konservatorski znactaj. DeZelne in krajevne muzeje pogosto
velejo enotne delovne akeije, osrednji muzeji pa vzdriujejo zveze z usirez-
nimi inozemskimi znanstvenimi panogami. Prilogo zakljufujejo Fivljenjepisi

aktivnih znansivenih muzejskih namesEencey. Frahio Bab

Leopold Schmidt, Geschichte der ésterreichischen Volkskunde, Wien 1931
8. 207 strami-

Avior misli = pojmom avsirijske etnografije nemike cinografske objave
in zhirke v &asu Avstro-Ogrske in Avstrije, s pojmom etnografije pa znanost
o Zivljenju izrodil, ki ga obravnava v njegovi hiti fSein% ¥ nasproiju z zgo-
dovino, ki pronéuje Zivljenje v razvoju in nastajanju. V obsegu etnografije
zdrufuje izrodilo vseh razredov ter izhaja pri etnografski delovni metodi iz
Spamerjevega naziranja o etnografiji kot zgodovinski znanosti s psiholofko
smotrnostjo. V zgodovini avstrijske etnografije podaja in vrednoti posamezne
dobe etnografske dejavnosti (I humanizem in renesansa; IL barok in racio-
nalizem; IlI. rokoko in prosvetljenstvo; IV. empire in centralizem: V. bieder-
meier in romantika; "."]I,] pozitivizem in liberalizem; VII. nova romaniika in
nacionalizem: historizem in sivarnosi) na temelju delovne metode in stvarne
viehing s posebnim namenom, da rehabilitira avsirijsko einografijo, ki je
z novo romaniiko in nacionalizmom zaZla marsikje na stranpota. Viege histo-
ritnega materializma v avstrijski etnografiji posebej ne nadenja. Delo koristno
zakljufujejo &evilni seznami sirokovnih objav. ki so znafilne za posamezne
dobe ter obseini osebni krajevni in sivarni regisiri. Franjo Bai
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