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SLAVINSKI ZBORNIK

Inja Smerdel

»BOL SI PAMETON KU CLOVK «
JE REKEL VOLU?

O razmerju ¢lovek - vol v vsakdanu in
kulturi pivskega kmeta

Besedilo je nastalo kot prvi plod raziskave o razmerju med ¢love-
kom in volom oziroma o kulturnih vidikih delovnih volov v kmecki
civilizaciji; raziskave, ki je zasnovana primerjalno, vendar na podlagi
slovenskega gradiva - rokopisnih, tiskanih, slikovnih in primarnih
snovnih virov, slovstva in spoznanj terenskega dela. Prispevek poleg
nekaterih zacetnih razpravljanj prinasa odlomke pripovedi in spominov
posameznic in posameznikov iz pivskih vasi Selce, Slavina in Jurisce,
zapisanih v letih 2001, 2002 in 2005; njihova pricevanja o volih v
okviru kmecke druzine in vasSke skupnosti, o delovnem druZabnistvu
pri nekaterih temeljnih kmeckih opravilih - oranju, brananju, vleki
in voZnji -, o Rastraciji, podkovanju, negi, hrani in pasi, o volarjih,
o0 poimenovanju volov, o ucenju, vpreganju in ukazih, o boleznih in
zdravljenju, o izbiri novih in prodaji »odsluZenih« volov ... Pri¢evanja,
ki sporocajo njihov nekdanji pomen.

Vstopne besede
trdilnim naslovnim stavkom »Bol si pAmeton ku ¢lovk,« ki
Sga je nekega lepega dne izrekel enemu izmed svojih volov
Selcan Matija Urbanov,' vstopamo v zgodbo o razmerju,
ki se pne iz globoCin »noci Casa« do danes; o razmerju med clovekom
in volom, tako prisotnem in tako neobhodnem v stoletjih »zgodovine
dolgega trajanja« in vendar zaradi svoje vsakdanjosti za mnoge ne-
opaznem in nevznemirljivem ... Ob navedenem stavku se bo verjetno
marsikdo iz mestnega pa tudi iz vaskega okolja vprasal, ali ne gre
morda za svojstveno miselno izzivanje ... Imeti vola za pametnega? Na
Slovenskem so namrec vse dobre lastnosti povecini pripisovali konju,
pomembnezu med domacimi zZivalmi na kmetiji, ki je bil vaski statusni
simbol; prepoznaven Zivalski glasnik premoznega in druzbene sanje
uboznega kmeta. O sebi je nedvomno vsakdo raje slisal, da je »isker
kot konj« in ne »pocasenc ter »zabit kot vol«.? Vola kot prispodobo za
neumnost pa so naselili tudi v mesto (morda prav tisti, ki so Cislanje

! Vse pripovedovalce iz vasi na Pivki, ki so z ustreznimi podatki navedeni na
koncu prispevka, v besedilu namesto s priimki oznac¢ujem z njihovimi domacimi,
hiSnimi, vulgo imeni.

2 Stanonik, Promet, str. 49.



SLAVINSKI ZBORNIK

konj povezovali z vzponom na druzbeni lestvici). Sode¢ po sliSanem v
zadnjih letih, se je udomacil Se posebej v pogovorih o politiki: »Kmal
bojo volitve volov in jaz sem tud en vol, ki (jih) bo volu,« sem na primer
zapisala v Cakalni vrsti izgovorjene besede neznanca pred volitvami leta
2002; in leta 2004, v radijski izjavi tedna: »Dokazimo, da nismo voli, ki
jih razni volarji usmerjajo levo ali desno.« A v mestu je vol, poleg osla
najvedji zivalski krivec za vse neumnosti tega sveta, v tem pogledu dobil
tudi svojo clovesko vzporednico - starega delovnega tovarisa kmeta.
Vsem znana vzklika: »Vol neumen!« oziroma »Kmet neumen!« ju tako
vedno znova tesno povezujeta. In kljub temu, da odsevata v mestnem
okolju pogosto slabsalno vrednotenje podezelja in podeZelanov,
obenem na svojstven nacin potrjujeta obstoj skoraj veCnega razmerja
med Clovekom in volom, ki je v preteklih stoletjih pomenilo prezivetje.
Kako usodno odvisno od volov je bilo nekdanje vsakdanje Zivljenje na
kmetih, je nepozabno izpovedala mati v Prezihovi realisti¢ni noveli
Jirs in Bavh, ko se je pred njuno prodajo poslavljala od obeh Zivalskih
sotrudnikov: »Siromaka, toliko Casa sta nam pridelovala kruh, zdaj
pa gresta ...<* In kako mikavno prisotni so voli Se danes — ne samo v
vaskem, temveC prav tako v mestnem okolju -, sporocajo posamezni
reki, ki razkrivajo njihovo veljavo in nekdanji pomen: »lacen, da bi vola
pojedel«, »gara kot vol«, »utrujen kot vol« ... Njihovo nekdanje mesto
v vsakdanjem Zivljenju in kulturi pa nenazadnje zgovorno sporocajo
tudi priimki, kakrSni so na primer: Volavc, Volavsek, Volaric, Voler ...
in po celi Sloveniji natresena zemljepisna imena: Volavlje, Volarija,
Volovljek, Podvolovljek, Volovnik, Volavée, Volovja reber ...

Av redkih slovenskih etnoloskih Studijah o Zivinoreji in njenih ob-
likah delovni voli Se niso bili delezni zasluzene pozornosti. Posamezne
avtorice in avtorji so v dosedanjih raziskavah in objavljenih razpravah
obdelovali plansarstvo (Tone Cevc*), ovCarstvo (Inja Smerdel®) in ko-
njerejo s konjenistvom (Angelos Bas®, Mira Omerzel-Terlep’). Temeljno
sinteti¢no delo o govedoreji ostaja prispevek spod peresa Vilka Novaka
v Gospodarski in druZbeni zgodovini Slovencev ® (vznemirljiva ostaja
tudi njegova misel o Zivinoreji iz zgodnejse Studije Slovenska ljudska
kultura, da »vsakdanji opravek z zivino vseh vrst Se bolj kot poljedel-
stvo oblikuje in oznacuje zaposlitev, misljenje in govorjenje kmeckega
cloveka<’ ...) in bolj ali manj koristen raziskovalni pripomocek vprasal-
nica o zivinoreji v okviru Etnoloske topografije slovenskega etnicnega
ozemlja,"® ki sta jo s sodelovanjem Naska Kriznarja sestavila Anka

3 Prezihov, Izbrano delo, str. 63.

4 Velika planina, 1972; Bohinj in njegove planine, 1992.

3 Ouéarstvo na Pivki, Transhumanca od stede 19. do srede 20. stoletja ali »Trije ovéarjic,
1989.

Ljutomerske konjske dirke, 1976.

Konji nase pravijice, 1996.

Zivinoreja, GDZS I, 1970.

Novak, Ljudska kultura, str. 56-57.

WETSEO, Vprasalnice 1, 1976.
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Novak in Tone Cevc. Raznovrstna védenja o delovnem soZitju z voli
so sicer natresena Se v Stevilnih drugih etnoloskih besedilih, najbolj
povedna in pomembna z vidika razmerja med ¢lovekom in volom pa
so nedvomno zadevna poglavja v izérpni razpravi o prometu!! Marije
Stanonik in v obseznih krajevnih monografijah!'> Marije Makarovic.
Dosedanje preucevalce govedoreje so kot kaze posebej vznemirjale
gospodarsko kulturne prvine alpskega pasnistva in vsakdanje Zivljenje
plansaric in plansarjev; in vendar je bilo tudi v slovenski etnologiji
kratko obdobje v zaCetku Sestdesetih let preteklega stoletja, ko so se
vsaj v muzejskem strokovnem okolju zaceli posredno ukvarjati tudi z
vprezno Zivino oziroma z delovnimi voli. Tematsko torisce je tedaj po-
stal navidez neugleden, a starodaven primaren tvarni vir: jarem, lesena
priprava za vprego goveje Zivine, zlasti volov (in redkeje krav), ki so jo
poskusali tipoloSko dolo€iti in jo preuditi z vidika njene pokrajinske
razSirjenosti, izdelave, nadinov vsakdanje rabe in morebitne druge
namembnosti, kar je bilo tematsko v skladu s soCasnimi strokovnimi
prizadevanji" v nekaterih drugih evropskih drzavah. V Etnografskem
muzeju v Ljubljani je bil od leta 1960 »sedeZ« etnoloskega atlasa
Jugoslavije za Slovenijo in Se istega leta, v zaetku marca, je muzej
v prilogi Glasnika Slovenskega etnografskega drustva izdal posebno
vprasalnico'* »O opremi in vpregi goveje Zivine«. Iz oktobra leta 1960 je
potem tudi nekaj povednih stavkov iz porocila Borisa Orla (tedanjega
ravnatelja Etnografskega muzeja), ki se je na sluzbenem potovanju po
Ziljski dolini ukvarjal s preuCevanjem ornih orodij in je med drugim
zapisal: »Med tem ko sem o starem lesenem plugu dobil razmeroma
Se kar dovolj podatkov, pa sem o oralu le ponekod mogel ujeti zadnje
spomine. To orno orodje je namrec vezano na govejo Zivino, predvsem
na vole.« In Se naslednja stavka: »Konéno sem v Zahomcu zbral po-
datke za poskusno vprasalnico za etnoloski atlas Jugoslavije ... Podatki
za poskusno vprasalnico obsegajo pet tem: 1) vaski svet; 2) jarem; 3)
mlacev; 4) letni ognji in 5) obhodi z maskami. Vse kaZe, da je bil jarem
v Sestdesetih letih preteklega stoletja ena izmed sredis¢nih skupnih tem
dolocenega kroga evropskih etnologov, Se posebej v toku prizadevan;j
za etnoloske in lingvistiCne atlase. V naslednjih letih sta prav o jarmih
nastali prvi poskusni karti etnoloskega atlasa Jugoslavije: Karta I, oblici
dvojnoga jarma, in Karta II, nacini vezanja jarma s ojem.

' Promet na Zirovskem, 1987

12 Strojna in Strojanci, 1982; Predgrad in Predgrajci, 1985; Sele in Selani, 1994 ...

13 Njihov rezultat je bila ob koncu Sestdesetih let mednarodna tematska stevilka Geskoslova-
ske narodopisne revije Ndrodopisny Vestnik Ceskoslovensky, -1V (XXXVI-XXXVII),
Brno-Praga 1969, ki je izSla pod urednistvom Wolfganga Jacobeita in Jaroslava Kramaiika
in prinesla razprave o jarmih v Veliki Britaniji, na Portugalskem, v Izraelu, na Svedskem,
ob Baltiku, v Vzhodni Evropi, v Jugoslaviji, Bolgariji, na MadZarskem, Moravskem in
Slovaskem. Med pisci so bili na primer A. Fenton, E. Veiga de Oliveira, J. Granlund, M.
Gavazzi, ]. Podolak in drugi. Kot posebna publikacija je potem v istem letu v Uherském
Hradisté na Slovaskem izsla Se obsezna Studija M. Jean-Brunhes Delamarre o jarmih v
Franciji od 17. stoletja dotlej.

14 Odgovore hrani Arhiv Slovenskega etnografskega muzeja v Ljubljani.
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Zaradi svoje veéplastne povednosti so jarmi (oziroma zadevna
zbirka Slovenskega etnografskega muzeja) dobrih dvajset let pozneje
vznemirili tudi mene. Zapus€ina tistega Casa je bogato gradivo, poslano
v etnografski muzej iz stostiriinpetdesetih slovenskih osnovnih $ol;
odgovori na etnolosko vprasalnico o jarmu, ki sem jo v letu 1986-87
objavila v mladinski reviji Pionirski list. Jarmi so potem vsa zadnja leta
ostajali moj mikaven raziskovalni dolg. In poleg njih, poleg predmetov,
ki so za etnologa predvsem tvarni viri — enkrat bolj, drugikrat manj
zgovorne price o svoji umescenosti v vsakokratno Zivljenjsko celovitost
(o tem: kdo, kje, kdaj, kako in zakaj jih je izdelal, nosil, uporabljal ...)
-, s0 se kot torisce zadevne raziskave povsem naravno pojavili delovni
voli ter splet razmerij med ¢lovekom in volom; Zivaljo, ki je bila (in je
v nekaterih delih sveta Se danes) premnogim nepogresljiv pomocnik
v delovnih procesih vsakdanjega preZivetja. Prav ta razmerja so imela
kot kaze izjemno pomembno mesto v strukturah zivljenja na kmetih in
lahko povedno pricajo o mnogih sestavinah nacina zivljenja v druZini,
v vaski skupnosti, v kmecki civilizaciji ... V primeru »naveze« ¢lovek
-vol gre nedvomno za enega izmed vidnejsih razmerij med »clovekom
kot nosilcem kulture« in »njegovim kulturnim in naravnim okoljem,
kakor se kaze v vsakdanjih rutinah,«'* in tako za etnolosko temo per
definitionem.

Za raziskavo sem se odlocila leta 2000 in ji dolocila naslednje
temeljne cilje: razkriti paleto soodvisnosti v razmerju med clovekom
in volom; prispevati k razumevanju obnasanja volov v procesu delov-
nega sozitja s ¢lovekom; razkriti in utemeljiti pomen volov v kmecki
civilizaciji na Slovenskem, v Evropi in na drugih celinah (zgodovinsko
razvojni in primerjalni vidiki); ohraniti nesnovno dedis¢ino znanj in
modrosti o vzreji, negi, zdravljenju, ucenju, vpreganju in delu z voli ter
o izdelovanju in rabi jarmov ... Moji temeljni predpostavki pa sta bili na-
slednji: obstoj posameznikov s posebnimi lastnostmi za komuniciranje
z Zivalmi oziroma z delovnimi voli (njihova vloga v druzinski delitvi
dela in v delovni »specializaciji« v vaskem okolju; primer volarjev) in
pomembna vloga otrok pri delu z voli. A pred zacetki terenskega dela,
v letu, ko je ljubljanski Zivalski vrt kot svojo novo pridobitev oglaseval
vola zimenom Milan, me je ujeto med drveéimi tovornjaki na avtocesti
proti Benetkam - na poti, po kateri so v srednjem veku z Ogrskega
preko slovenskega ozemlja dolga leta gonili ve¢ stoglave ¢rede volov
- presinil dvom, ali bo taksna raziskava Stiri desetletja po postopnem
uveljavljanju traktorjev in opuscanju dela z voli sploh mogoca. Ali v
tem delu sveta in na zaCetku tretjega tisoCletja ni skoraj malce ¢udas-
ka? Kot je na primer zapisal Francois Sigaut, francoski strokovnjak
na podrocju zgodovine in antropologije agrarnih tehnik, je namreé

15 Slavec, Gradisnik, Med narodopisjem, str. 130
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»vol - kljub svoji zgodovinski pomembnosti, v kateri v ni¢emer ne za-
ostaja za konjem - izginil, ne da bi o njem spregovorili«. Ostaja nam
sicer Se nekaj Casa za zbiranje priCevanj in ta bodo dragocena; »a so le
pri¢evanja in ne dejstvac.'

Prvi stiki s terenom - obiski vasi nad Blanco pri Sevnici, nad
Kozjim, pri Mokricah in na Pivki - pa so me navdali z raziskovalnim
optimizmom. Na slovenskem podezelju so voli $e vedno Zivi; morda ne
kot stvarni kmetovi delovni pomocniki - Ceprav je tudi teh mogoce Se
nekaj najti (tako da tudi dejstva, ki dostikrat sporo¢ajo enako relativna
stanja stvarnosti kot prievanja, v raziskavi ne bodo izostala) -, a ne-
dvomno kot verodostojen spomin na izjemna delovna druzabnistva
in na njihov pomen za preZivetje kmecke druZine.

Svoje »popotovanje z volovsko vprego« tako zdaj zaCenjam na
Pivki, v meni posebno dragi slovenski pokrajinici, vgreznjeni med po-
bocja Javornikov, Slavenskega ravnika, Nanosa in HruSice. V »vaseh
na klébuku« - kot mi je lego teh krajev pred Cetrt stoletja slikovito
ubesedil Ivan Lekacev iz Selc.

Stoletja delovnih volou; sprehod do ¢asa, ko Zival nadomesti stroj

In vendar se zdi, da se je pred sreCanjem s pivsko zgodbo potrebno
odpraviti $e na eno uvodno potovanje; stopiti za voli skozi ¢as in pros-
tor, da bi iz delcev sestavili vsaj mozaicno podobo sobivanja ¢loveka in
vola skozi »stoletja zgodovine dolgega trajanja« in poskusali doumeti
vso njegovo vecplastnost in globalno pojavnost ...

Udomacevanje oziroma domestikacija govedi v Evropi in na Bliz-
njem Vzhodu sodi v obdobje neolitika in je bila dolgotrajen, Se danes
ne popolnoma razjasnjen proces. Slo je za »povratni tok vnasanja zu-
nanjega sveta v hiso, domus, in iznasanja domacega v zunanji svet«;!’
za neobhodno telesno bliZino ljudi in zivali; za tudi v stoletjih nasega
Stetja in v mnogih deZelah znano delitev bivalis¢a z zivino'® ... Podlaga
za ta proces je bilo med osmim in petim tisocletjem rojevanje »pravega
obdelovanja zemlje,« ko so goljave, pridobljene s pozigalnistvom in po-
sejane z divjimi Ziti, vabile Stevilne zivalske »tatove pridelkov« (»crop
robbers«, »ladri di messi<) - ovce, koze in velike travojede.'® Clovek
pa naj bi bil vzpostavljal stik z Zivalmi tudi z »darili okusa«, na primer
s soljo oziroma z njeno najbolj priro¢no obliko, s ¢loveskim urinom,
ki velja za preizkuseno in dokazano vabo za privlacenje govedi k
Cloveskim bivalis¢em.” In za udomacevanje velikih travojedov naj bi
bili zasluzni Se posebej fantici in mladenici (v primeru kur in deloma

16 Sigaut, Compagnie, str. 1082

17 Kot sta proces udomacevanja oznacila arheologa Ian Hodder (1990) in Jacques Cauvin
(1994); Griffin - Kremer, Bovine Bodies, str. 170.

13 Ista, prav tam.

19 Forni, Gli Albori, str. 63. Ime »crop robbers« navaja po Zeunerju (1963).

20 Griffin-Kremer, nav. delo, str. 172. Podatek navaja po delu Fredericka J. Simoonsa, A
Ceremonial Ox of India: The Mithan in Nature, Culture and History (1968).
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prasicev, ovc in koz naj bi bile to Zenske in otroci) s svojo »igrivo-Cu-
stveno motivacijo«, s ponavljajoco se Zeljo, da bi obnovili ter poglobili
dotedanje izkusnje in obogatili zootehni¢no dedis¢ino.*!
Udomacitev goveda naj bi v centralni Aziji segala tja dale¢ nazaj
med 10.000 in 8.000 let in v zahodni Aziji med 7.000 in 6.000 let.> Za
jugovzhodno Evropo se umesca v sredino sedmega tisocletja pred na-
S$im Stetjem; najstare;jsi primerki domacega goveda izvirajo iz Tesalije in
Grske Makedonije,”® posamezna

dognanja o najdbah v nekaterih
jamah na Krasu pa njihov zelo
zgodnji obstoj (na primer v Oreho-
vi peci so osteoloski ostanki stari
6.300 + 60 let)** sporocajo tudi za 3
nasSe ozemlje. Na podlagi najdenih
kosti iz veCjega Stevila neolitskih
naselbin je bilo ugotovljeno, da
so goveda najprej udomacevali A
zgolj kot »zaloge hrane«. A za
kategorijo udomacitve, v katero

spadajo prav »klasi¢ne« domace
zZivali - in med njimi kot najbolj
viden predstavnik vol -, so morali
biti izpolnjeni »trije samostojni
seznami nasih razmerij z Zivalmic,
trije temeljni pogoji: ne samo pri-
lastitev (kot pravno razmerje) ter
ukrotitev (kot etolosko in kot na-
vada), temvec tudi uporaba (kot
gospodarsko razmerje).”® Za sled-
njo, za izkorisCanje Zivalske moci
za delo, za vprego, pa obstajajo
prvi dokazi Sele iz druge polovice
Cetrtega tisoCletja pred nasim Stetjem, in sicer upodobitev oziroma
piktogram oranja na glinastih ploscicah Uruka v Mezopotamiji,”’ ter po-
sreden dokaz iz zgodnjega petega tisocletja, ohranjene brazde v Suzi A v
Kuzihstanu.”® Mikavni slikovni pri¢i predvidoma volovskega vpreganja
v jarem z evropskih tal sta na primer upodobitvi, vrezani v skalnati
steni v Mont-Bégoju (Saint-Dalmas-de-Tende) v francoskih Alpah, iz

21 Forni, nav. delo, str. 71.
2 Raepsaet Attelages str. 40.
23 Brajkovic, Pragoveda, str. 11; Forni, nav. delo, str. 71; oba po Bokonyi (1974).
24 Brajkovi¢, nav. delo, str. 10; po Montagnari Kokel] (1993)
25 Brajkovié, nav. delo, str. 9; po Pucher (1986).
2 Slgaut Regard critique, str. 45, 49.
%7 Sigaut, Le joug, str. 1; Gustin, Smerdel Ralo, str. 77.
Gustin, Smerdel, prav tam.
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Upodobitev oranja z enim
ter z dvema paroma vpreZ-
nih Zivali (najverjetneje
volov). S skalnate stene v
Mont-Bégoju v francoskih
Alpah, iz 1900 pr. n. st.

(Iz dela: Sigaut, Le joug,-
str. 2)

Freska volovske dvovpre-
ge, ki prevaza sod. Iz grobni-
ce rimske nekropole v Ne-
viodunu, verjetno iz 2. sto-
letja n. st.

(Iz dela: BoZic ...,
str. 258)

Zakladi,
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starejSe bronaste dobe (1900 pr. n. §t.), in v Valcamonici v italijanskih
Alpabh, iz drugega tisoCletja pred nasim Stetjem.” Za slovensko ozemlje
je vpreganje - po vsej verjetnosti volov, ki so bili Se posebej pri oranju
z ralom*® temeljna kmetova delovna Zival — posredno sporoéeno iz 1.
stoletja pred naSim Stetjem, z najdbami Stevilnih Zeleznih lemeZev in
Crtal z Idrije pri Baci, Reke blizu Cerknega, Vrhovelj pri Kojskem, iz
Crni¢ in iz Smihela pod Nanosom.?' Za prvo upodobitev volovskega
para pri nas, »dvovprege, ki prevaza velik sod, pa je zaenkrat mogoce
pojmovati fresko iz grobnice rimske nekropole v Neviodunu (najdisce
Drnovo pri Kr§kem), verjetno iz 2. stoletja nasega Stetja.’

Prva omemba volov v kakem pisnem viru je najverjetneje opisna
oznaka »vol v $kornjih« (gu suhiib, »ox in the boots«), v besedilu TuT
iz Ura III Girsu, iz tretjega tisoCletja pred nasim Stetjem, in sicer za
vprezno zival, ki je po poplavljenem polju pred setvijo vlekla izravnalno
desko ter imela pri tem - da bi se ne ugrezala in ne puscala globokih
odtisov v blatnih tleh - na parklje privezane nekaksne ploséice oziroma
prepletene ovoje.** V rimski anti¢ni dobi se potem pojavi agronomsko
slovstvo: dela Varrona, Columella in Plinija starejSega, v katerih dobi
vol prav posebno in pomembno mesto. »Brez vsakega dvoma ... vol
mora prevladati nad ostalo zivino, zlasti v Italiji« (nec dubium quin ...
caeteras pecudes bos honore superare debeat, presertim in Italia), na
primer zapise Columelle.** In Caton opozarja, kako pomembna je ka-
kovostna krma za Zivino, saj »z nicemer tako ne pridobis, kot e dobro
negujes svoje vole« (car nihil est quod magis expediat quam boves bene
curare).** V omenjenem slovstvu je nedvomno ubeseden $e kup znanj in
nasvetov - o izboljSevanju pasem, o ustreznosti hlevov, o u¢enju volov

.. -, ki bi bili lahko tudi danes uporabni. Ce sklenemo z Varronom:
vol je bil za stare Rimljane preprosto »¢lovekov tovaris, pomocnik pri
delih na polju« (kic socius hominum in rustici opere).*

Zaradi njegovega pomena za prezivetje anticnih in drugih skupno-
sti so vola iz kmeckega vsakdana, iz snovnega, kaj kmalu preselili tudi
v duhovni svet. Kot »bikov stric«, kakor ga duhovito oznacuje Svicarski
pregovor, oziroma Kot nasprotje bika — njegove moske borbene in
seksualne moci - je postal simbol dobrote, spokojnosti in mirne moci.
»Sila dela in Zrtvovanja« je zapisano v zvezi z volom iz Ezekijelovega
videnja in Razodetja. Iz vzhodne Azije je na primer znano, da na

2 Sigaut, nav. delo, str. 2; Forni, nav. delo, str. 72-73.
30 Glej Orlov zapis na stram 4 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
! Gustin, Smerdel, prav tam.

32 Bozi¢ ... (et al.), Zakladz str. 258.

33 Steensberg, Hard Grazns str. 39. Avtor na tem mestu navaja ugotovitve iz analize Kazuya
Maekawa, primerjane z Georgtco anti¢nimi nasveti za kmete. Prakso pritrjevanja neke
vrste ploEéic oziroma »§kornjev« na Zivalske parklje omenja kot znano do moderne dobe,
od severne Evrope do Japonske.

4 Raepsaet nav. delo, str. 40; iz: Columelle, Rust., VI, praef.
S Isti, nav. delo, str. 41; iz: Caton, Agr., 54.
Isti, prav tam; iz: Varron Rust., 11, 5.
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volu oziroma na bivolu »jezdijo modreci« na popotovanjih v zahodne
dezele; v videzu teh zivali je namre¢ nekaj neznega in sproscujocega,
»kar daje misliti na kontemplacijo«. In pri vietnamskih hribovcih »je
bivol spostovan tako kot lovek; z obredno usmrtitvijo postane odpo-
slanec, posrednik skupnosti pri visjih duhovih. Tudi v stari Gréiji je bil
vol sveta Zival. Helios, bog sonca, je imel na primer snezno bele vole z
zlatimi rogovi; in mikavna je anti¢na pripovedka o nastanku glasbila
lire, ki jo je iz volovske koZe in Zil, napetih Cez Zelvji oklep, izdelal bog
Hermes, da bi si z njo ponovno pridobil naklonjenost in odpuscanje
brata Apolona, potem ko mu je ukradel vole. V vsej severni Afriki je
bil vol $e v preteklem stoletju sveta, Zrtvena Zzival, povezana z obredi
oranja in oplajanja zemlje.>” V taksni vlogi pa je nenazadnje sporocen
tudi iz slovenskih krajev: iz Dobrépolja na Dolenjskem in iz Smartnega
na jugovzhodnem Pohorju, Kjer so pri pustnem obrednem oranju Se v
zadnjih desetletjih vpregali v plug Zivalsko masko vola.*®

In medtem, ko z voli (ter ponekod z bivoli) morda prav danes
orjejo, vlacijo ali vozijo tam nekje v Afriki, v Aziji ali v Juzni Ameriki,
se je v Evropi njihova zgodba povecini Ze koncala. Tega »Clovekovega
tovarisa pri delih na polju« je zael od 11. stoletja dalje marsikje - po-
sebej na Britanskem otocju, v Skandinaviji, v Franciji severno od Loire,
na Nizozemskem in na severu Nemcije - izpodrivati drug clovekov
pomocnik, konj.?* (Pri tem je imelo nedvomno pomembno vlogo po-
stopno uvajanje lesenega pluga med 10. in 11. stoletjem.)* Vse dotlej,
dokler v Sestdesetih in sedemdesetih letih preteklega stoletja obeh ni
nadomestil stroj: traktor.

Na podlagi raznovrstnih slovenskih virov in slovstva pa je mogoce
0 sobivanju z voli oziroma na splosno z govedi skozi ¢as na kratko
povzeti naslednje: Razlicne najdbe kosti in goveje glave, ki jo hrani
Narodni muzeje Slovenije, potrjujejo domnevo, da je predrimsko
prebivalstvo na nasih tleh gojilo in uporabljalo za delo srednje veliko
kratkorogo in kratkoglavo govedo tako imenovane »glavne pasme« Bos
primigenius brachyceros, brachycephalus. Slovenci naj bi bili po mne-
nju nekaterih ob naseljevanju privedli s seboj dolgorogo (megaceros)
svetlo enobarvno hunsko-slovansko stepsko govedo in po misljenju
drugih naj bi ga prevzeli v Noriku, Kjer so ga bili uvedli Ze Rimljani.*!
Prav to, tako imenovano norisko govedo je postalo osnova krizanim

37 Chevaller Gheerbrant, Slovar simbolov, str. 669-670.
Lozar Podlogar Bovidna maska, str. 4243
39 Sigaut, nav. delo, str. 6-7.

4 Gustm Smerdel, prav tam.
4! Novak, Zlvmore]a str. 378. Raepsaet na primer piSe (v Atfelages, str. 4041), da so Se
posebe] v rimski dobi potekali intenzivni poskusi selekcije in izboljSevanja pasem.
Navaja Columella, ki jih je v Italiji tedaj nastel Stiri. Omenja »velikega vola« oziroma
veliko govedo, kakrsno so Rimljani ustvarili z obcutljivim krizanjem teze in velikosti, ga
izvazali tudi v province, kjer je to imelo mocan vpliv na domaco govedorejo in je tu in
tam povzrocilo izginjanje lazjih in manjsih lokalnih pasem.
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oblikam svetlih pasem v Vzhodnih Alpah, tudi srebrnobeli ali rjavoru-
meni starokranjski pasmi, katere zivali so Se pred desetletji imenovali
»plavke«.*? (Morda to staro pasmo oziroma njene pozne odseve ali pa
juzno Stajersko pasmo svetle barve sporocata tudi na Dolenjskem, na
Kozjanskem in na Pivki za vola zapisani imeni Plavc in Plavéek.)*
Na Slovenskem kot kaze vse do druge polovice 19. stoletja, do
zadevnega delovnega zagona kmetijskih druzb (in do gospodarske
usmeritve v pitanje in prodajo volov), ni bilo opaziti bolj smotrnega
kriZanja pasem,; kriZali so »vse vprek. Svojo zivino so kmetje locili le po
barvah, ne pa po pasmah«. Tako na podloznih kot deloma na zemljisko-
gosposkih posestvih je prevladovala majhna in slabotna goveja Zivina,
najbolj zaostale razmere so vladale na Dolenjskem in na Notranjskem,*
in takSnemu stanju je mogocCe po arhivskih virih - po zapuscinskih
grasCinskih inventarjih, deloma urbarjih in drugem listinskem gradivu
- po delcih slediti tudi nazaj, tja od 16. do 18. stoletja. Za Kranjsko je
bilo na primer za vso to obdobje ugotovljeno, da je bila goveja zivina
»sicer zelo Stevilna, a majhna, mrsava in slabotna ter v primerjavi s
sosednjimi deZelami brez vecje vrednosti«. Na posameznih gras¢inah
so je redili povprecno od 30 do 40 glav ter na podlozZnih posestvih, na
celih ali polovi¢nih kmetijah (hubah), na Gorenjskem na primer od 5
do 6 in na Dolenjskem in Notranjskem povprecno od 3 do 5 glav. Prav
za ti dve pokrajini je tudi sporo¢eno, da je zaradi stalnih kuznih bolezni
»zelo primanjkovalo vpreZne Zivine«, zavoljo Cesar so jo bile zemljiske
gosposke prisiljene posojati svojim podloznikom, »Ce so hotele, da so
bila polja obdelana in fevdalne obveznosti izpolnjene«. Te potrebe
so povzrocile nastanek posebne oblike zakupa Zivine - prevladovala
je vprezna goveja zivina —, pri kateri so morali podlozniki za najete
Zivali placevati lastnikom dolocene obresti. In med to tako imenova-
no obrestno ali ¢inzno Zivino (Zinnsviehe, Kirchenzinnsviehe) — na
Slovenskem mocno razsirjeno pravno ustanovo, katero so stanovski
zastopniki oznacevali kot »Zelezno Zivino« in Ze leta 1525 predlagali

2 Novak, prav tam. Do druge polovice 19. stoletja je na Slovenskem prevladovalo enobarvno
svetlo govedo in Sele odtlej so - najve¢ pod vplivom kmetijskih druzb - naértno uvajali
nove pasme: simodolsko oziroma simentalsko govedo v ljubljanski okolici in $e posebej na
Dravskem, na Murskem polju in v Prekmurju; pincgavsko govedo na Goriskem, Tolmin-
skem, ponekod na Dravskem in Murskem polju in v Prekmurju - deloma za plemenitev
ostankov domace noriske pasme; uvozZeno govedo iz doline Murice; juzno Stajersko
pasmo svetle barve v osrednjem delu Stajerskega in Dolenjskega itn. Iz: Isti, nav. delo, str.
387-388. Danes imamo v Sloveniji cikasto govedo, ki velja za avtohtono slovensko pasmo
(nastalo iz avtohtonega enobarvnega bohinjskega goveda, oplemenjenega s pincgavsko
pasmo) in dve tako imenovani slovenski tradicionalni pasmi goveda, lisasto in slovensko
rjavo govedo (prva pasma izhaja iz populacije Svicarskega simentalskega goveda, od druge
polovice 19. stoletja dalje, in druga je rezultat Ze skoraj sto let trajajocega selekcijskega
dela, od leta 1904, s plemenskimi Zivalmi, ki so prihajale v Slovenijo iz Svice in Avstrije
ter so Se danes znane med rejci pod imenom montafonsko govedo, sive do temno rjave
barve). Iz: Cepon ... (et al.), Seznam in opis, str. 14-16.

43 Arhiv Slovenskega etnografskega muzeja (SEM), fond terenskih zapisov (TZ) in TZ Inje
Smerdel (L. S.), 2001.

44 Britovsek, Razkroj, str. 137-138.
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njeno odpravo, saj je kmete oziroma njihove dedice obremenjevala »z
vecno dajatvijog, ki ni prenehala niti tedaj, Ce je taksSna zival poginila®*-,
so bili verjetno najstevilnejsi prav voli. A Se iz srede 18. stoletja je spo-
roCeno, da je na obmocju vecine zemljiSkih gosposk na Dolenjskem
in Stevilnih gosposk na Notranjskem (omenjajo se Vipava, Sneznik,
Loz in Ravne) prevladovala zakupna in obrestna Zivina; najvec je bilo
nastetih volov. O omenjenih razmerjih in o delu z voli so na primer
posebej zgovorne pritozbe dolenjskih in notranjskih lastnikov in oskrb-
nikov gras¢in dvorni rektifikacijski komisiji, ki sporocajo, da velika
vecina tamkaj$njih podloZnikov le deloma opravlja oziroma sploh
ne more opravljati po urbarju predpisane vprezne tlake. (Vprezna pa
tudi vozna tlaka sta sicer za slovensko ozemlje izpricani Ze v starejSih,
srednjeveskih urbarjih.)* Zaradi pomanjkanja vprezne Zivine, in ker
je gospoda podloznikom pogosto prepovedovala uporabo izérpanih
¢inznih zivali za vprezno tlako, so bili na gras¢inah »primorani rediti
sami veC volov, Ce so hoteli imeti svoja polja obdelana. Za oranje so
navadno uporabljali tri do Stiri pare volov, ponekod na ilovnatih tleh
pa celo po Sest parov vprezne Zivine;* in ker je volov primanjkovalo, so
pogosto vpregali tudi krave (te so potem zaradi preobremenjenosti in
slabe krme slabSe molzle; posledica je bila jalovost - med zemljiskimi
gosposkami, ki so imele nad polovico jalovih krav, je na primer sporo-
cena tudi gosposka Prem - in nadaljnje pomanjkanje Zivine).*
Stiske, kakrs$ne so porajale tezke Zivljenjske razmere kmeckega
prebivalstva v fevdalnem Casu in skoraj vse drugo pogojujoca odvisnost
od domace goveje Zivine, $e posebej od volov, mo¢no odsevajo tudi v
slovenskem ustnem slovstvenem izro€ilu; na primer v zapisanih dolenj-
skih in gorenjskih razlicicah pesmi in pravlji¢ne pripovedi Tlacanova
volica,* ki mikavno vabijo k sklepanju, da se je v njih ohranil spomin
na kruto ustanovo ¢inzne oziroma »Zelezne Zivine«. Ko krava dobi dva
telicka, oba volicka s srebrnimi kopiti in zlatimi rogovi ali pa obratno,
»ki imajo zvate krempeljcke, srebrne roZi¢ke«, gospod zanju izve in ju
na vse mogoce nacine zahteva zase. A volica, pravljicna Zivalska po-
mocnika, svojemu gospodarju kmeticu (v najvec razli¢icah sv. Martinu,
Smartinu, Martinku) pomagata, da skupaj ukanijo gospoda in tako
ostaneta njegova nepogresljiva delovna tovarisa. In Se en prenos iz
snovnega v duhovno: med slovenskim kmeckim prebivalstvom je moral

45 Isti, nav. delo, str. 130-132.
46 Gl. $tevilne navedbe v: Kos, Urbarji 2.

7 Tezki srednjeveski leseni plug, ki je postopoma izpodrival starejse ralo (to je zahtevalo
znatno manj vprezne zivine), je na primer po podatku salzburskega urbarja za brezisko
gospostvo iz leta 1448 zahteval tri pare volov in po podatkih do 18. stoletja ponekod tudi
do pet parov. Zmanjsanje Stevila potrebne vprezne Zivine je omogocilo Sele postopno
uvajanje Zeleznega pluga, ki so ga zaceli v avstrijski monarhiji industrijsko proizvajati od
srede 19. stoletja. Gl. v: Grafenauer, Poljedelsko orodje, str. 215-216. Na Pivki posamezniki
pomnijo, da so ga zaceli uporabljati v tridesetih letih 20. stoletja, v Casu »pod Italijo«.

48 Britovsek, nav. delo, str. 133-134.
4 Slovenske ljudske pesmi 3, str. 339-346.
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Votivi volovskih parov,
vpreZenih v jarem. Iz cerk-
ve na Brinjevi gori pri Zre-
cah, Stajersko.

(Foto: P. Strukelj, 1965)
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vsa pretekla stoletja obstajati tudi
mocan strah pred Ze omenjenimi
»stalnimi kuznimi boleznimi« (naj-
starejSe znano zadevno priCevan-
je sodi v leto 1224, ko je razsajala
Zivinska kuga po Stajerskem in
po Koroskem),*® ki so imele za
posledico izgubo goveje Zivine,
temelja prezivetja kmetije in
kmecke druzine. Ta strah je nasel
svoj odsev v verovanju in posle-
di¢no v likovnem ustvarjanju; v
priprosnjah za zdravje posamez-
nim svetnikom, v votivnih slikah
z motivom kleceCega kmeta z
govedom, predmetom pros$nje, in
v figuralnih votivih v obliki kra-
ve, krave s teletom, vola ali para
volov vjarmu. Stevilnost votivnih
podob s pro$njami oziroma z za-
hvalami za govedo v 18. stoletju
vsaj za tedaj nedvoumno prica, da
je slovensko kmecko prebivalstvo
imelo izgubo goveje Zivine za naj-
hujSo nesreco.”' Ljudje imajo »na-
vadno vec soCutja, Ce pogine govedo kakor ¢e clovek umrje«, sporoca
zapisano opaZanje iz leta 1808.3

Ubogosti stanja volov na slovenskih poljih pred sredino 19. stoletja
pa stoji nasproti Zivahnost trgovanja in vozarjenja z voli na slovenskih
cestah. Na teh je ze v 14. stoletju cvetela tudi kmecka trgovina, s svojim
znacilnim ciklusom, odvisnim od sezonskih kmeckih del, in ob koncu
15. stoletja je bilo na primer kmeckim tovornikom dovoljeno, da so na
Ogrskem, na Ptuju, v Radgoni, Celju ali Slovenski marki nakupovali
Zivino - vole, svinje, konje in kostrune -, jo prignali na Kranjsko in jo
tu prodajali. Dalje na zahod, »na Laskox, so lahko izvazali le Zivino,
gojeno na lastnih kmetijah ... Tako imenovana Ljubljanska oziroma
kraska cesta, prometna povezava Ogrske prek danasnjega slovenskega
ozemlja z Italijo, je bila najpomembnejsa srednjeveska cesta na Slo-
venskem in je v 15. in 16. stoletju celo v evropskem merilu sodila med
vaznejse trgovske magistrale. Bila je tudi ena pomembnejsih evropskih

30 Makarovi¢, Votivi, str. 28.

Isti, prav tam.

Isti, prav tam; navaja po Francetu Zupanu (1970).
33 Kosi, Potujoci, str. 141.
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zivinskih poti, v prvi vrsti proti Benetkam; izvoz Zivine z Ogrske na
»Nemsko« se po njej omenja Ze v privilegiju za Varazdin iz leta 1209.
Iz okrog leta 1478 je na primer podatek o cesarskem prihodku iz na-
bitka na promet z Zivino prek Kranjske, ki je omogocil oceno, da so
tedaj pricakovali tranzit okrog 9000 volov; po podatkih za Ljubljano
so posamezni trgovci leta 1544 gnali po tej cesti naenkrat crede po 300
do 400 volov; in Marino Sanudo v svojih dnevnikih omenja porocilo
ocividca, ki je med Ptujem in Ljubljano junija leta 1532 videl credo
310 volov. Na Postojnskem - kot sporoca zapis v urbarju iz leta 1498
- pa so se tedaj smele Stevilne opustele kmetije pri vaseh Mali otok,
Landol in Skule (nekdaj vas pri Gori¢ah) prodajati za paso gonjadem
volov (den ochsenn treibernn).>

Ce so do prve tretjine 18. stoletja, do leta 1728, ko so dokonéali
Sirjenje in druga dela na »trgovski cesti« Dunaj-Trst, po njej lahko
potovali le tovorniki, jezdeci in gonjaci Zivine, je ta odtlej postala
delovisce prevoznikov; povecini kmetov s kmetijsko nedejavnih ob-
mocij v blizini vecjih cestnih povezav. Furman je bil lahko vsak, kdor
je imel par volov ali par konj, je veljalo splosno pravilo. Stevilni drugi
iz cestnega zaledja — povsod moc¢no povezanega s prevoznistvom -,
katerih furmanski nacin zivljenja ni premamil, pa so pogosto iskali
zasluZek s pripreganjem ali s »forajtom« (iz zufahren?). In volovske
priprege so morale sodobnikom ponujati hudo slikovit pogled, saj so
neizbrisno sedle v zapise tujih potopiscev, popotnikov skozi nase kraje
v prvi Getrtini 19. stoletja. Seume je na primer leta 1804 na Stajerskem
- onkraj Konyjic, kjer je »visoka, zelo strma gora, bolj strma kakor Se-
vernik« — opazoval, kako je »34 volov in 6 konj vleklo tovorni voz, ki
ga je sicer na ravnem delu ceste vleklo po 6 konj«. Jamesa Tobina pa
je leta 1828 prevzelo prihajanje v Trst, ko je vse »pricalo, da se blizamo
velikemu trgovskemu mestu«. Opazovali so lahke in tezke vozove ter
pri nekaterih nasteli »po stiriindvajset volov in dvanajst voznikov, ki
so strahovito kricali in pokali z bi¢i, da bi izpodbodli svoje krepke in
krasne vprezence, vzpenjajoCe se navzgor po klancu«.>

Furmani, izvajalci najstarejSe oblike prevoznistva na dolge razdalje,
in z njimi njihove vprezne zivali - tudi voli - so se z glavnih cestnih zil
postopoma osipali ob izgradnji Zeleznice Dunaj-Trst, dokoncane leta
1857. Obcutne gospodarske spremembe, kakrsne je ta prinesla - ko
so se kmetje zaceli (kjer je bilo to le mogoce) bolj dejavno ukvarjati s
kmetovanjem kakor v Casu furmanstva in ko je podezelje dobilo »veli-
ko bolj agrarno podobo kot prej«*” -, v besedi mikavno slikata drobca
prispevkov (in celo pesmi), kakrsni so v tistih letih izhajali v Novicah:

34 1sti, nav. delo, str. 207, 222-223.

Trobi¢, Furmani, str. 16.
36 Isti, nav. delo, str. 173 (po: Slovenec, 1935) in str. 42.
57 Isti, nav. delo, str. 33, 135.
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»Veliko, veliko jih je, ki so, tako reéi, noC in dan s konji in z voli na
cesti in vozarijo iz Tersta v SenozeCe in Planino, in iz Planine v Terst.
Zivina trosi in popus¢a svoje blato na cesti, in ko je treba orati in njive
obdelati, manjka potrebniga gnoja. ... - pomagala pa bo, hvala Bogu,
v kratkim Zeleznica, ki bo HrenovCane prisilila, cesto zapustiti in se
poljedelstva skrbneje poprijeti - v svoj lastni dobicek.«® »Pesem od
Zelezne ceste na Notranjskem. ... Hajd, bratje, na njive. / Kamnito polje!
/ Dovolj bo tam dela. / Za pridne roke! / Zeleznica pridi! / Kaj bi se te
bal? / Na polju bom sreco. / Bom blagor iskal! / Bom jance, bom vole.
/ Bom kravce redil. ...<** In Se nekaj stvarnih stavkov iz zemljepisne
raziskave o pokrajini med Sneznikom in Slavnikom s konca Sestdesetih
let preteklega stoletja, ki nas dokonéno privedejo na Pivko, v »vasi na
klébuku«: »Tudi govedoreji je prinesla zgraditev Zeleznice na Trst in
Reko temeljite spremembe. Pri tem je vplivala predvsem narascajoca
potreba po mleku v velikih potrosnih srediscih ... Ze v zaGetku zadnje
Cetrtine 19. stoletja je imel kmet v Reski kotlinici, ... in na Srednji Pivki
za vazno pridobivanje mleka. ... Organiziran odkup mleka je mo¢no
vplival na preureditev kmetijskega gospodarstva nasploh. Kmetje so
zaceli vse veC pridelovati krmilne rastline na racun zitaric, rejo volov
pa hitro opuscati. Vole rede danes le Se vecji kmetje na Zgornji in
Srednji PivKki, ..., kjer vol pri delu nadomesca konja. V severnem delu
Kosanske doline in na sosednji Srednji PivKki, ... je vol zastopan z 8 do
15 odstotki celotnega Stevila goveje Zivine, ker je primernejsi od konja
za obdelavo njiv in transport drv in sena z oddaljenega hribovja. Razen
tega pa kmet lahko uporabi za krmo volov manj so¢no seno s susnih
senoZeti. Prodaja volov mu prinasa pomemben dohodek. Iz podobnih
razlogov rede Se danes veliko Stevilo volov na Zgornji Pivki (okoli 20
odstotkov celotnega Stevila goveda). Po vseh vaseh je veljal vol Ze od
nekdaj tudi pri gozdnih delih za zelo dobro vprezno Zival.«%

Drugace so bila prav Sestdeseta leta preteklega stoletja tudi na
Pivki - tako kot marsikje drugje v Sloveniji in drugod po Evropi - tista
leta, v katerih je na kmetije zaCela dejavneje prodirati mehanizacija v
podobi traktorja in nepovratno nadomescati vprezno Zivino. A prve-
ga gospodarja, ki je na primer v Selcah leta 1967 kupil traktor, so vsi
cudno gledali. »Po mojem ne bo udral,« so govorili. In Se iz drugega, ki
je traktor kupil leta 1971, so se nekateri norcevali: »Zdej se je sprégu,
ne bo mogu vec udrat«.

58 Istl nav. delo, str. 168-169; navaja iz Kmetijskih in rokodelskih novic, 1852.
Istl nav. delo, str. 129-130; pod pesmijo je podpisan Miroslav - najverjetneje Vilhar.
Klemen01c Pokra/ma str. 114-115.

61 Smerdel, Soseska str. 9.
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Voli na Pivki — v vaski skupnosti in v kmecki druZini

Od tedaj do danes so minila Ze skoraj Stiri desetletja ... Zavoljo tega
kaZe pred nanizanjem pripovedi o razmerju med clovekom in volom
oziroma o njunem delovnem soZitju, kakrSne sem zapisala v Selcah,
Slavini in na JuriScah, vsaj v grobih potezah orisati gospodarsko in
druzbeno podobo teh vasi v Casih (v letih »pod Italijo« in v treh de-
setletjih po 2. svetovni vojni), do katerih seZe spomin pripovedovalk
in pripovedovalceyv, in jo dopolniti z nekaj zgovornimi podatki iz 19.
stoletja. Kot vzorec te podobe, v bistvenem SirSe veljaven za vasi na
tem koncu, so uporabljene Selce.

Vas je imela po ustnem izroCilu in po stvarnem sestevku posesti
nekdaj osemnjast kmetij, osemnajst celih zemelj, ki so se v teku Casa
delile in bile leta 1834 (po podatkih Cenilnega operata Franciscejskega
katastra za Postojnsko kresijo) razdeljene med: enega tricetrtzemljakar-
ja (3/4) s 26 johi (14,95 ha) obdelovalne zemlje; enaindvajset polzem-
ljakarjev (1/2) z 18 - 19 johi (10,35 - 10,92 ha); dva s tremi podruztvi
(3/8) zemlje s 14 - 15 johi (8,5 - 8,62 ha); tri »na eno zemlo« (1/3) z
12 - 13 johi (6,9 - 7,47 ha); enaindvajset Cetrtzemljakarjev oziroma
»maslCarjev« (1/4) s 7 — 8 johi (4 — 4,6 ha) in tri podruznike (1/8) s 5
- 6 johi (2,87 - 3,45 ha) obdelovalne zemlje. Poleg nastetih enainpet-
deset kmetov je bilo tisti ¢as v vasi Se devet kajzZarjev z ogradami do 1
joha (57,5 ara).®” Stanje Zivine je bilo sledece: poleg 468 ovc, priblizno
78 prasicev in 4 konjev so imeli v vasi tedaj 82 volov, 103 krave in 16
kosov mlade zivine. Rogata Zivina je bila »navadne domace sorte« (das
Hornvieh gewdhnliches Landschlag) in najvecji gospodarji so imeli
ponavadi po Stiri glave vpreznih zivali (glede na gornje Stevilke za
celo vas nedvomno vole) ter tri do §tiri krave.** Predstavljena temeljna
posestna in druzbena struktura se je v Selcah ohranjala vsaj zadnjih
sto petdeset let in ve¢ (taksno trditev dovoljujeta primerjavi gornjih
podatkov s tistimi v zemljiski knjigi iz sedemdesetih let 19. stoletjain z
onimi iz sedemdesetih let 20. stoletja). Iz nje izstopata dve najstevilnejsi
skupini, polzemljakarji in maseljcarji (ki so imeli z morebitnim spre-
minjanjem povrsine posameznih kmetij v osemdesetih letih preteklega
stoletja po 5 do 9 hektarov oziroma po 3 do 4 hektare obdelovalne
zemlje); tisti, katere je Ze leta 1860 kot temeljne predstavnike druzbene
strukture izpostavil anonimni pisec (s podpisom Pivéan B.) v Novicah:
»Ali kakosni posestniki so na Pivki? Skoraj sami polzemljakarji in
maseljcarji ...«%

©2 Ista, nav. delo, str. 12-13.

93 AS - Cenilni operat , A-174, 1834. Podatki Cenilnega operata za Jurisce, za leto 1830
(AS - Cenilni operat, A-65), pa na primer sporocajo naslednje: Vas je tedaj stela Stiri
polzemljakarske kmetije (z 1/2 hube), eno z 1/3 hube, dvanajst maseljcarskih kmetij (z
1/4 hube) in sedem »takoimenovanih kocarjev«. Poleg 259 ovc, 31 prasicev, 16 konj in
10 krav so redili 43 volov »za delo v gozdu« in najvecji gospodarji so imeli povprecno od
§tiri do Sest glav vpreZne zivine ter eno kravo za mleko.

% Smerdel, nav. delo, str. 12-13.
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Generacija, ki je gospodarila v Casu prodiranja mehanizacije, je
morala »pridet iz ene dobe u drugo - u motorizacijo«. V dolgem caso-
vnem razponu »ene dobe«, od prve Cetrtine 19. do sredine 20. stoletja,
so imeli izrazito razdrobljeno, polikulturno gospodarstvo, ki je streglo
pretezno le prehranjevanju druzine in Zivine. Predstavlja ga (vsaj Se v
osemdesetih letih preteklega stoletja): pridelovanje pSenice, jeCmena in
ovsa ter ajde in prosa, ki so ju »v bolSih cajtih« opuscali; od okopavin
pridelovanje krompirja, repe in korenja, ki ga je kot krmilno rastlino
izpodrinila pesa; od strocnic (fiZola, boba, graha in »pecka« ali Cicerke)
le Se pridelovanije fiZola, sajenje zelja in povrtnine; pridelovanje sena;
prireja 2 - 5 glav goveje Zivine,* do 2 praSicev ter vsaj do konca 19.
stoletja po nekaj ovac; od sadjarstva le gojenje nekaj sliv, hrusk in ja-
blan, rasto¢ih na hisni parceli; izraba gozda, vendar le za drva in steljo,
ter nabiranje brinja, ki so ga v zadnjih ¢asih opustili. Ve¢ina kmetij se
je s tak§nim kmetovanjem - ob upoStevanju Stevilnih druZin, ostrega
podnebja, slabih letin in gospodarskih kriz - le stezka prezivljala, stezka
placevala razne davke. Da bi svojo posest ohranili in da bi si lahko ku-
pili najnujnejSe od hrane in obleke, kar sami niso pridelali, so morali
delo na kmetiji vedno dopolnjevati z vsakovrstnimi stranskimi zasluzki,
z obCasnim delom »na Zrnade« (giornata), za enodnevno placilo. Po 2.
svetovni vojni pa se je dosti gospodarjev zacelo redno zaposlovati in
nastajati je zacela struktura kmetov-delavcev.

Vecdina je Se do 2. svetovne vojne orala z lesenim plugom z Zeleznim
lemeZem ter s parom volov (le redki premozZnejsi posestniki so si v letih
pod Italijo kupili prve Zelezne pluge). S srpi so Zeli do okrog leta 1930
ter s cepci mlatili do srede tridesetih let, ko sta se pojavili mlatilnici v
Gradcu in v Matenji vasi. Mehanizacija kmeckih del je prinesla strojne
skupnosti, ki zdruzujejo gospodarje, skupne lastnike raznih traktorskih
prikljuc¢kov. Skupno, usklajeno gospodarjenje je bilo nekdaj obvezno
in ostaja fizi¢no Se danes potrebno pri obdelavi polja, katero je pri
vecini pivskih vasi razdeljeno na delce; urejeno v veC poljskih skupin
razlicne oblike in obsega, ki obkroZajo vas in so razkosane na dolge
in ozke, med seboj vzporedne njive. Le-te so po Stevilnih drobljenjih
posesti tako ozke, da jih je s traktorjem tezko preorati, ne da bi vozil
ali pa vsaj obracal po sosedovi zeml;ji.® Besede »po mojem ne bo udral«
(misle¢ na obracanje), ki so jih nekateri izrekali ob prihodu prvega
traktorja v Selce, imajo tako hudo stvaren pomen.

In zdaj so tu selska, slavenska in jurska pri¢evanja o skupnem ziv-
ljenju z voli - najprej o njihovi vlogi v medsebojni pomoci, o njihovem

%5 Govedorejo, usmerjeno v pridobivanje mleka, je od leta 1860 v Slavinski fari pospesevala
ustanova imenitnega in premozZnega Janeza Kalistra (leta 1807 rojenega v Slavini). Sred-
stva njegovega sklada (letno 158 goldinarjev 50 krajcarjev) so vsako leto razdelili med
»najbolje Zivinorejce in drugo polovico med najbolje sadjerejce«. Zivinorejske premije
so dobili tisti, »kateri pripeljejo najlepSe dveletne junice«. Reja volov kot kaze ni imela
posebne podpore Kalistrove ustanove. Iz: UCitelji, Okrajno glavarstvo, str. 23.

% Smerdel, nav. delo, str. 9-11.
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vrednotenju za delo v primerjavi s konji in kravami, o tem, kdo so bili
volarji, in o volih v okviru druZinske delitve dela. Te pripovedi tu in
tam stopajo v dvogovor z ustreznimi mikavno sporocilnimi odlomki
iz MaticiCeve® realisticne notranjske kmecke povesti Petrinka iz leta
1943 (zgovorne slovstvene podobe vsakdanjega Zivljenja na drugi strani
Javornikov, v krajih, ki jih na Pivki oznadujejo z imenom Cufarija‘®),
na nekaterih mestih pa so v razpravo pritegnjeni tudi drugi viri.

O vlogi volov v medsebojni pomoci ...

Pri tezjih kmeckih delih, ki so jih opravljali z vprezno Zivino - po-
sebej, kadar so Sli »u luézo po drva in za udrat« -, so si morali na vasi
pogostokrat med seboj pomagati; vasih za placilo in najveckrat za
vracilo z delom. »To se je zmérom delalo popréj.« Potrebo nedvoumno
izpriuje Ze zapis iz Selc, iz tridesetih let 19. stoletja: »Ker ne razpola-
gajo s konji, poljska dela opravljajo zgolj z rogato zivino; za najem para
vprezne Zzivine se placa 2 goldinarja CM® na dan. Posestnik, kateri z
njo ne razpolaga sam, jo lahko dobi od soseske ali iz drugih vasi proti
enakemu povracilu ali za gotovinsko placilo.«™ Ker je v istem viru na
istem mestu naveden tudi podatek za dnevno placilo, ki je veljalo 30
krajcarjev, je mogoce sklepati, da je moral tedaj nek kocar ali nek pod-
ruznik brez lastne Zivine za dan oranja na svoji njivici vrniti s Stirimi
dninami oziroma s Stirimi dnevi drugega dela.

Drug drugemu so si priskocili na pomo¢ tudi tisti kmetje, ki so
sicer imeli delovne Zivali, a ne v zadostnem Stevilu, ter so si pomagali
za enakovredno vracilo. Na primer pri oranju ledine - »Ce je blu hiido
trdo - smo fordjtali«, se je spominjala Mima Cendranova iz Selc. Za-
prositi so morali soseda, sovaséana, da je k njihovemu paru volov
pripregel Se svojega. In potem so §li oni, s svojim parom, pomagat
njemu. Ali pa na primer, kadar je nekdo iz tega ali onega razloga ostal
brez drugega vola ali ko nekateri manjsi kmetje, maseljcarji in podruz-
niki, niso imeli dveh vpreznih zivali, temve¢ le enega vola in kaksno
kravo. Za lazja dela so ju morda celo vpregali skupaj, »ma je blu hiidu
s tisto krdvco udrat - tokil da tiste tezke déla - to smo skupi délal«, je
povedala Ivanka Erjav¢kova iz Slavine in dodala: »Smo meli mi pa
tam Grgdcevi - oni so meli enga vola pa mi enga vola — pa smo eden
driigmi hodli pomagat.« PoveCini so vedno »stdvli ukap«, si priskocili na
pomoc »z istim iz vasi«, z istim sosedom.” Tudi zavoljo tega, ker »niso

%7 Ivan Matici¢, slovenski pripovednik, je bil rojen leta 1887 v Ivanjem selu pri Cerknici
(umrl je leta 1979 v Ljubljani). Velja za enega najplodnejsih predstavnikov kmecke povesti,
najveC z motivi iz zivljenja na Notranjskem. (Iz Enciklopedije Slovenije 7, str. 22.)

%8 Trobi¢ v nav. delu na str. 172 pise: »pripreganje ali forajt, 'zu faren’, (od tod oznaka za
Cufarje)« ...
Po konvenciji iz leta 1753 je bila vrednost (do leta 1852) naslednja: 60 krajcarjev = 1
goldinar; 120 krajcarjev = 1 tolar; 3 krajcarji = 1 gro$ (podatki so iz dela P. Jaeckel, Die
Miinzpragungen des Hauses Habsburg 1780 - 1918 ..., Basel 1956, na str. 13). Prim.:
Smerdel, nav. delo, str. 18.

70 AS - Vprasalnik, A-174, 1834, str. 15, 17.
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Sle vse Zvdli skupej; al so se z rogévmi, al so se z nogami« zapletale in
to je lahko predstavljalo velik problem, je o nuji volovske harmonije
v vpregi pripovedoval Franc Cunarjev z Juris¢, saj »so se lohko spldsli
in je cloveka pomendralo ... Zato so se ljudje odlocali - Ce nista bla
dva vola skupnega karakterja, jih niso skupej dajali.« Ju niso »sprégli«
skupaj. Cunar je dodal Se podatek, kako so z delom vracali pomo¢ z
vprezZno Zivino tisti sovascani, ki je sami niso imeli, »so pa vseglih imeli
njive - so zorali zase krompir, peso ...« Njim so na primer »pol hodili
pomagat kdsat; Ce je dal kos gnoja, si pelu gnoj, tam pomagu Se zorat
- in oni ti je parsu dan, dva, pomagat kosat ...«

O vrednotenju volov, v primerjavi s konji (in kravami) ...

Na vprasanje, kak§no mesto na vrednostni lestvici so imeli voli
med drugimi domacimi delovnimi Zivalmi, Se posebej v primerjavi s
konji in manj s kravami, so bili odgovori v obiskanih vaseh na Pivki
najprej druzbeno obarvani: Ce$ da konje so imeli za oranje »ta bogati«,
vole »ta srednji« in reveZi so orali s kravami; a tudi, da »bolj siromaki
so z voli furali«. In med te je - glede na obseg posesti in ve¢no borbo za
preZivetje —, kot se zdi, sodila vec¢ina kmetov na Pivki. Tako je bilo na
primer v Slavini od vprezne Zivine »ndjvec vudlov; konje so meli sam
taki ta veliki kmetje — AmbroZicevi, BeZajevi, Jerinovi ...« Polzemljakarji,
pa tudi maseljcariji, so imeli poveéini vsi po par volov.

In vendar so voli pomenili premoZenje, njihovi gospodarji pa so
uzivali ugled. »So se zméram postdvlali, ne, tisti moZaki; so se hudo
postdvlali, kak$ne Zivali imajo,« se jih spominja ErjavCkova iz Slavine.
»Véasih so rekli - ma par volov, ma dva para — kakSen kapital ma u
hlévi; ker takrat je bil vol eno sredstvo, ki je eno kmetijo pomagu pélat
naprej,« je zatrdil Ctinar z Juris¢. (Se leta 1976, ko je Urbanov iz Selc
prodal svoj zadnji par volov, so bili na primer vredni toliko kot njihov
nadomestek traktor, ki ga je kupil za iztrzek.) Petrinu, kmetu iz Matici-
Ceve povesti z druge strani Javornikov, podruzniku z osminko zemlje,
ki je vozil s kravami, so voli nedvomno pomenili gospodarske sanje;
nekaj, kar je sodilo k »trdnim, pravim kmetom«. »Okrog korita na sredi
vasi se preriva Kotovo blago, iz drugega kota pa sklopocejo podkve
Zagarjevih volov. Veliki in tezki kakor sloni se nesejo k napoju. Z vseh
pragov obcudujejo ljudje mogocno Zivino ...,« jih je pisatelj slikovito
opisal. In Petrinove sanje so postale stvarnost z dolarji, s katerimi je
prisel domov iz Amerike najstarejsi sin ter ob tem rekel: »Jaz si bom
pa ogledal hlev. Ce ni volov, jih bomo na prvem sejmu kupili.«™

Maticicevi junaki pa so moZevali tudi o konjih, katerih niso prav
dosti cenili: »Konji so baharija! Par volov ne dam za dva para konj!«

"1 Syojstveni dedi¢ nekdanje medsebojne pomodi pri poljskih delih so morda po uvedbi
traktorjev postale tako imenovane strojne skupnosti. V njih povezani kmetje, ki si sami
ne bi mogli privosciti vseh traktorskih prikljuckov, so si skupaj nabavljene delili in iz-
menjevali.

72 Mati¢i¢, Petrinka, str. 6,8,103.



In 3e: »Zivinle je zato na svetu, da pomaga kmetu in gozdarju, ne pa
da zoblje oves in prepeljava gospodo in pijance!«” Z njimi vstopamo
v - zdi se da ve¢na in ne samo v naSih krajih poznana razpravljanja in
modrovanja v prid volu ali konju: glede na njuno donosnost, delovno
hitrost, okretnost, pamet in podobna merila ... Iz Novic, kjer takih
poucnih pisanj pred skoraj poldrugim stoletjem ni manjkalo, je nekaj
naslednjih znacilnih stavkov, na primer iz kratkoCasnega berila Vol in
konj: »Neki kmet na Gorenjskem je imel navado skupaj vpregati konja
invola... Konjje zelo nerad videl ob sebi vola, prvic zato, ker ga je bilo
sram biti vpreZen skupaj z govedom, drugiC zato, ker je moral preveé
vleci, saj je vol vedno zaostajal ...«’ Ali pa iz besedila z naslovom Kdor
krave vprega, najcenejse vozari: »Konj je za gospodarja draga stvar; ...
Ali ré¢i hocemo, da pri kmetii voli, ki so cenejsi od kdnj, razne voznje
ravno tako dobro opravljajo kakor konji ...« Sledi propaganda za krave,
ki sicer »za pretezke dela niso, posebno pa za take ne, kjer je zemlja
globoka in zamolkla; za take kmetije je treba volov ...«, Ceprav so »konji
in voli pozimi in pri malih kmetijah dostikrat tudi ob drugih letnih
Casih mertev kapital«. In pisec umno sklene z besedami: »Da je krava
menj od osla, in vol menj od konja, ni vselej pravi¢na sodba.«’

Kmetje na Pivki pa so s kravami delali le v skrajni sili. Saj Ce so
jih namrec zapregli in z njimi na primer orali, je bilo potem bolj malo
mleka, ko jih je »mama z loncem« opoldan docakala v hlevu (molzli so
trikrat na dan), se spominja Grgac iz Slavine. In konje naj bi bili imeli
predvsem tisti, ki so »dodaten zasluzek iskali iz gozdac; ti so »furali bolj
s komji«. Cenili so jih, ker »konj je bil bolj okreten za po gozdi; vola pa
- Ceje bil majhen, ni bil za furat, ¢e prevelik, je neokreten ...«. Avendar,
»konj crkne trikrat prej ko vol«, je na racun njihove vecje obcutljivosti
pribil Matija Urbanov iz Selc. Pravi delovni tovarisi vecine Pivéanov so
bili nedvomno voli. Njihovo vrednotenje prepricljivo sporoca pripoved
Cunarjevih, Franca in Zene Franke z JuriS¢: »Vola so zmerej meli, da
je mau bol trd - trdéjsi, koker pa konj; so pa bli nekteri voli, ki so bli
verjetno bal pametni in bal sposobni za jet kokar marsikaksen konj ...
Doloceni voli so bli zelo dobri za vozat — niso bli zaletdvski kokar konji
nekteri. So $li bol pocasi, ma sigurno; in tudi za u kaksen klanc speljat
so bli voli stoprocéntno bolj sigurni za spélat kokar konji.« Franka, ki se
je spominjala, kako so doma na Bacu osipali, »parsipali« z voli krompir
- »ma tu je slo takii po vrsti, bolj koker vsak kdjn« -, sije zapomnila, da
so »ta stari pravli«, davoli prav pazijo, da ne pomendrajo krompirjevih
rastlin, kot da bi vedeli, kako je krompir pomemben za ¢loveka. »Voli
vejo.« Odvisno pa je seveda tudi od tega, kako posamezen vol hodi; »eni
so0 bal razkoraceno, drugi so bal u crto - je velika razlika od vola do vola
- zatu pa taki (dobri) voli so potem (dalj Casa) ostali na kmetijah«.

73 Isti, nav. delo, str. 6,187.
74 Trobig, nav. delo, str. 125; iz Novic, 1856, str. 217.
75 Novice, 1857, str. 329. Pisec je podpisan z zadetnico K.
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Volar iz Cerkljanskih hri-
bov.

(Foto: F. Sarf 1954)
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V hlevih so imeli poseben prostor, svoje stalno mesto, »navadno
blizi vratom«. »Ta prvi so bli par vratih voli.« Pred njimi so jih vpregali
in potem skupaj odhajali na delo.

O volarjih ...

Tudi odgovor na povprasevanje, kdo so bili volarji, je na Pivki
- podobno kot ponekod drugod na Slovenskem - izrazito druzbeno
obarvan; ne v tolik§ni meri zavoljo tega, ker bi §lo za druzbeno kate-
gorijo samo po sebi, marsikje za posebno »poklicno« oziroma delovno
specializacijo znotraj strukture kmeckih opravil, temve¢ zato, ker
je to ime oznacevalo plast manj
premoznih gospodarjev v vaski
druzbeni razvrstitvi; tiste, ki so
orali in vozili z voli, ker si niso
mogli privos¢iti konj ... Tako kot
na primer na Dolenjskem, kjer
so kakor manj cenjene stranke
mlinarjev izpricani »volarji (ker
so pripeljali z volmi)«, ki so bili
praviloma mali kmetje.”

Drugace so bili na primer v
Zakojci, od koder je kot volar spo-
ro¢en Bevkov ded,” in v nekaterih
drugih vaseh na Cerkljanskem vo-
larji najeti pastirji volov in jalove
Zivine, katero so od junija do sep-
tembra pasli na zanjo doloCeni
planini.”® Na Koroskem pa so z
volarji oznacevali tiste izmed hlap-
cev - najetih delavcev za moska
dela na vedjih kmetijah -, ki so
poleg tega, da so vole (ali govedo)
pasli, zanje tudi skrbeli in z njimi delali. Bili so namestniki »majerja
- ta vec hlapcas; zaupano jim je bilo ucenje mladih volicev.”

Cinar z Juris¢ je sicer povedal, da so za volarje imenovali tudi
posameznike, ki so hodili drugim delat za zasluzek, »za Zrnado«; a
»tu je blu prej«, v Casu njegovega starega oceta. Tako kot je sporoCeno

76 Bogataj, Mlinarji, str. 130. Avtor pravi naslednje: »Razlikovanje strank na ‘pomlinarje’,
‘naramnike’ in 'volarje' vsebuje tudi elemente socialnega razlikovanja, saj so bili 'po-
mlinarji' praviloma gruntarske stranke, 'naramniki' in 'volarji' pa mali kmetje, bajtarji in
kajzarji.«

7 Maticetov, Zagovarjanje, str. 336. V prispevku je omenjena »v koZnat papir vezana knji-
Zicax, zagovorni priroCnik Jakoba Bevka, pisateljevega deda, ki jo je France Bevk daroval
Etnografskemu muzeju v Ljubljani. Deda Jakoba je kot volarja razkril v avtobiografski
povesti »Zacudene oCi« (v Ljubljanskem zvonu, 1936).

78 Arhiv SEM, TZ Fandi Sarf, Teren 11 (1954), zv. 10.

7 Makarovig, Posli, str. 286-287.
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iz Sv. Antona nad Koprom, kjer je leta 1919 rojeni Vojko Susterjev,
volar, svoje vole uporabljal »bolj za Zrnado kot pa doma«, hodil okrog
z domacim parom in »fudi vzel v najem Stiri pare« ter zasluzil po »40
lir za en dan« (kar so vsaj stiri navadne dnine).*

Na Pivki so bili volarji povecini pac tisti »ludje, kateri so z leta u leto
vole imeli par hisi - niso meli konjev«. In kadar so se mozaki sestali ter
se pogovarjali o svoji zivini, se je o njih reklo: »So se zbrali volarji ...«

O druZinski delitvi dela z voli

Na takih kmetijah so bili voli srediséna skrb in ponos gospodarjev.
Predvsem ti so jih izbirali, kupovali ali prodajali, jih ucili, vpregali, z
njimi vlekli, vozili in stopali za plugom, Ceprav so - odvisno od raz-
polozljivih in dovolj sposobnih oziroma dovolj starih delovnih rok
- dolocena opravila z njimi (ali zanje) tu in tam opravljali tudi drugi
druzinski ¢lani. Pred odhodom na njivo so na primer vole neredko
vpregale, »vklépale u jérmic« Zenske, hisne gospodinje; najsibo da so
$le z enim ali z dvema in s katerim izmed otrok same na polje, na pri-
mer na travnik po suho seno, najsibo da so v letih, ko so bili otroci Se
premajhni, vodile vole pri oranju. »/a, ja - buh ve kdlk botov sam jeh
...,« se je spominjala Mima Cendranova iz Selc, ki je v svoji nadaljnji
pripovedi (dopolnjeni s tisto hcere JoZe) 0 mozevem ravnanju z doma-
¢imi voli in o njihovem odzivanju nanj mikavno ubesedila zgovoren
primer razmerja med dobrim gospodarjem - takim, ki je imel rad Zivali
- in njegovimi zvestimi Zivalskimi delovnimi tovarisi. »Kakii so bli voli
vdjeni, kakil so cloveka poznali. Kaj Ce je dober ¢lovk z Zivalmi. Andrej
(starejsi sin) se veckrat spomni, kolku je meu na$ ata rad Zivino, kolk
jih je lepo navddu. Ka je Starglu jeh u Stali, se je z njimi pogovdrju, tako
ménu £ njimi; jeh glddu po glavi pa tako po Zvéti. Pa ne od zddli — po
varhi. Je biu (vol) kar kontént. Pa od strani.« Enkrat, ko se je Cendran
ob drugi uri vracal domov iz tovarne, so bili vsi njegovi domaci na polju
ne prav blizu ceste. »Je blo naravnost videt. In zamiice vol. Kaj pa to
- sem rekla — kaj miice? In vol ga je vidu prej ku me,®' da je zamiiku.
Pa zato je mende zamiiku vol, ko je zaglédu ata,« je takrat pripomnil
njun sinko. »Kako ga je péznu...« Joza Cendranova se spominja oceta
kot ¢loveka, ki se ga Zivali »niso bale. So ga préu spostovale. In kar je
ukdzou, to so nardile; udaru je, kadar je blu treba, ma dargac jih je tud
bozu, par njih se ménu ... Kako on je meu spostovanje do Zvdli in tud
Zvdli do njega ...«

Poleg kmeckih gospodarjev so bili pri delih z voli zaposleni pred-
vsem otroci, Se posebej tisti sinovi, katerim je bilo namenjeno, da bodo
bodoci gospodarji. »Sam jaz génu véli ku miilc,« se spominja Urban iz
Selc, kako mu je oCe Ze desetletnemu nalozil vodenje volov, mlajSega

80 Zapis Du$ana Jakomina, Skedenjskega Zupnika. B
81 Govedo vidi v barvah in zelo dobro do 150 metrov daleg. Podatek je iz: Stuhec, Etologija,
str. 14.
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brata pa je namenil za mizarja. »Z deset let sam Ze gonu in tudi pdsu
- in stdu pred njimi, pred volicki, da je on isku trgovca (za les).« Tudi
Grgacd iz Slavine je podobno zacel. Vole sta od desetega ali dvanajstega
leta vodila on in starejSa sestra (mlajsa ni znala), pred tem mama, prvo
privajanje na delo z njimi pa je bilo spremljanje oceta, kadar jih je Sel
napajat. Cendran iz Selc je sicer v vse volovske zadeve vpeljal najsta-
rejSega in edinega sina, a ta se je po sluZenju vojske izselil v Nemcijo
in njegova dela so morale prevzeti domace Zenske. Izmed treh hcera,
sestre in Zene je bila prava le najstarejSa hci. »JoZi pase Zdjgla, téb nac,«
je rekel zeni Mimi Cendran o hceri, ko je s trinajstimi, Stirinajstimi leti
vodila vole pri oranju. »Edino ona zna gont voli; ona vse ve, kdaj uddrt
in kdaj kej rect.« A znanja o ravnanju z Zivalmi si je v neprenehnem
stiku z njimi pridobila postopoma
- ko je pomagala pri krmljenju
- »pocasi ...; verjetno sam se tud
sama urinla, ker mi je to dopadio.
Meni so ble Zvdli hudo blizi. Joz
sem strasno rada hodila u stalo;
k telickom kej futrat in bozZat in
tudi potlej - kidat gnoj; sam tudi
molzla. Tu vidas, kako to gre. Ce te
zanima - to je kot vsako delo - bos
sprejel in delal.« O neobhodnem
neprenehnem druZenju z Zivalmi,
kot delu procesa privajanja na
delo z njimi, in o za to neobhod-
ni ljubezni - taki, kakrSna se je
na primer rojevala v Grgacevem
hlevu v Slavini, kadar si pozimi
po igranju premoceni otroci niso
upali v hiSo in so si premrazene
roke greli pri volih in kravah med
sprednjima nogama in trupom
- je pripovedoval tudi Cunar z Jurisc, ki je ob ocetu delal z voli Ze od
svojega sedmega ali osmega leta dalje. »Jest sam biu — tako Ze po naravi
- stalno par Zvdlah; Se u osnowvno solo nisaom hodu, sam biu Ze u stali.
Ce ne druzga sem Sel past. Cim si enkrat u kontakti z Zivino - pol tu ne
gre ve¢ ven iz tebe ... Z voli je blu tako: vola je en spredi gonu — al ga je
jemu na kokSanmi $trikci okrog rogov - in taki mladi, mickeni fantici
smo lepo §li zraven vola in vol je $u za nami; in udce je zad drevo dréu,
ko je udru, al pa krompir ko se je parsipalo.«

Vodenje volov je bilo nedvomno najbolj pogosto in obenem najbolj
odgovorno izmed opravil, ki so jih v okviru druzinske delitve delovnih
zadolZitev z Zivino opravljali otroci; tu in tam deklice in zlasti fantje
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- bodoci kmecki gospodarji, arhetipski udomacevalci goved. In prav
pri vodenju je bilo sporazumevanje med ¢lovekom in volom najbolj
neposredno in pomembno.

O izbiranju za delo ustreznih volov, o skopljenju, ucenju in o na-

kupu (oziroma prodaji)

Pri izbiranju za delo ¢imbolj ustreznih volov je bil odlocujoc tako
njihov znacaj kot telesne znacilnosti. »Préc ga vidas, kaksne narave je;
pa gledali so zméri, da so bli odspréd bol prsdti; taki, da so bli odprti.
So rekli: nizek, odprt - ta bo dobro viéku,« je povedal Cunar z Jurisc.
Matija Urbanov iz Selc je k temu dodal Se besede o nogah: »Kak$na
noga je, kokt je narjén ... Proe in zadnje noge smo gledali; da je taka lepa
noga ravna in da ni $§voh srit (korak).« Koliko so stari, so ugotavljali
po zobeh: kadar ima dva »zobca«, kar niso vec teleéji zobje, je star
dve leti; kadar ima pol telecjih in pol odraslih zob je star tri leta in ko
gredo ven Se zadnji telecji krajci, »je star u peto leto« (po Cunarju je,
kadar »urZe ta zadnji krajc venc, star tri leta ...). Privolih, ki so jih dosti
uporabljali za voznjo, pa so bili pri izbiri Se posebej pomembni parklji.
»Ker za voZnjo je mogu bit dober parkelj, da ga ni zbadalo. So rekli, da
e ni blo trdega parklja, ni blo za ni¢ - ker to je blo vsak dan vol v vpre-
gi.« Zavoljo tega so se med pasmami na Pivki, kjer naj bi bili »po (2.
svetovni) vojni sami bastardi - so
vse skriZali«, povecini odlocali za
sive oziroma sivorjave vole monta-
fonskega goveda in manj za lisaste
vole simentalskega goveda.® Sled-
nji imajo mehke parklje in zato
»simentalc ni bil dober vozdc«. Ce
s0 z njim en dan dobro delali, ga
drugi dan »nisi ve¢ parprdvu ...«
Volov simentalske pasme kot kaze
tudi drugod niso najbolj cenili za
delo, kar je na primer mikavno
sporoceno z Blok. Tam o ¢loveku,
ki noce delati, pravijo, da »je tako
Zalosten kot lisast vol«.®

A v obiskanih pivskih vaseh,
razen na Juris€ah, kjer so vole za
delo povecini prirejali na lastnih
kmetijah, so po vprezno Zivino
hodili drugam; izbirali so jo v Cu-
fariji, na Dolenjskem, nazadnje na

82 GI. opombo &t. 42.
8 Rek mi je povedal Franc PalCi¢, kmetijski tehnik, doma z Blok.
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Semanji dan v Metliki
(Foto: D. Oven, 1960)
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sejmih v Novem mestu in v Met-
liki. Na Juris¢ah so vedno imeli
- podobno kot ponekod drugod
na Slovenskem (na primer na
Koroskem, v hribih nad Sevnico,
na Kozjanskem, na Dolenjskem
...) — za parom volov, s katerim
so delali véasih po osem do deset
let (na Kozjanskem na primer po
pet in v Istri celo do okrog dvajset
let), »zadej Ze dva mlajsa, da sta
se priucila«. BodoCega delovnega
vola so izbrali izmed domacih te-
let glede na potomstvo »od prejs-
njih«, glede na njegovo obnasanje
in telesni ustroj; »kako je razpolo-
Zen, kako rascen ...« In potem so
ga »skopli«, kastrirali. To so nare-
dili osem do deset tednov staremu
juncku,® zmeraj »bol na zimo,
ker ni blo muh«, ki bi sicer lahko
povzrocile infekcijo.

Strokovnjaki za skopljenje so bili posamezni vascani, »faki starejsi
moZaki, ki so bli pri porodu, ko so se krave telile, in pol so tudi to naprej
delali«. Juncka so poloZili v hlevu na tla, »prve pa zadnje noge se je po-
navadi malo prvézalo«, potem so mu z britvijo prerezali mosnjo in vzeli
ven jajca (v zadnjih letih so s posebnimi kleS¢ami za stiskanje skopili
veterinarji). Rano so namazali »najvec s kaksno drnco (arniko)« in Ze
vonj teh zdravilnih cvetic, namocenih v sadjevec, je odganjal muhe.
Zival so vsaj $e mesec dni éuvali »na dobro postlanem, na stelji« in jo
pitali s kaksnimi posevki, da je poCasi okrevala. Skopljenje je bilo ne-
dvomno huda izkus$nja za juncka in verjetno so ga prav zato tako zgodaj
izvajali, »ker ¢im bi bil starejsi, pol bi verjetno tisto oZilje bul trpelo«.

Ce izbrani junéek potem »ni ustrezal, da ni htel péljat, da je bil
divji«, so ga pitali naprej za zakol; Ce pa se je »prilagodil, da ni bil
plasen, da je bil dober za peljat, za vleko, potem je ostal par hiSi«. Za
tako kakovostne vole je pravil Cunar, da »tisti vol je bil domac - kukar
hisni ¢lovk; se ni dosti razlikoval, ker takratna vprega je bla glavna
pomoc clovekux.

Uciti so zaceli okrog enega leta starega junca, tezkega okrog tri-
sto kil. Ponavadi so ga najprej »prpnéli k stdrmi voli«, brez »trojke«
oziroma enojnega jarma in brez Strang (vrvi za vpreZenje k vozu ali

8 Junec, juncek je goveji mladi¢ moskega spola in tudi mlad skopljen goveji samec.
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k plugu); samo da je hodil ob iz
kuSeni zivali, da se je pripravljal
na delo. Véasih pa se je zaradi
tega ali onega razloga zgodilo, da
»je blo parmisano (nujno) nove
voli pripravit in usposébat«. To
so delali vedno bolj pozimi, tja
do meseca marca, ko so morali
bit Ze pripravljeni za voznjo in za
oranje. Najprej »se mu je dénlo
kaksno tréjko na vrat - u hlévi -,
da je vidu, da ga nekej bremeni.
Potem se je dénlo kakSen tramic
in se ga je peljalo - ko je bil sneg.
In pol se je zacelo pocasi: pa pol
truge, pa pol kosa - tako, da ga
nisi obdélu; ker ce si préc mladga
obdélu, da si mu prevec naléZu, je
Studiru, al bi pélju ...«

Povsem drugacna od jurskih
so selska in slavenska pricevanja o
izbiranju vpreznih Zivali oziroma o njihovem kupovanju in prodajanju.
V Selcah in v Slavini, ter verjetno tudi v nekaterih drugih vaseh na
Pivki, je bilo namre¢ odkar pomnijo v navadi svojstveno kolobarjenje
z delovnimi voli (morda tudi kot posledica dejstva, da so bile te vasi
stoletja v neposredni blizini cestne trgovske Zile); sistem njihovega
menjavanja po enem letu ali najvec dveh, s ciljem, »da se je vdncalo®
kokSon séud - ndrvec zarad tega«. Sistem je bil naslednji: Vsako leto
med novembrom in februarjem, preden so v marcu zrasle cene, so §li
gospodarji kupovat vole po sejmih; »prej kar tle u naseh krajih«, v Cu-
farijo (dokler ni bilo meje), po 2. svetovni vojni na Bloke in povecini
v Metliko. Delali so za prirastek. Kupovali so bolj mrsave vole, stare
okrog dve leti in tezke med Stiristo petdeset do Seststo kilogramov.
Z njimi so delali eno leto ali dve, jih zredili do »enik osem do devet
kvintalov« ter jih potem prodali za meso. »Ke na vago so jih dali (na
Prestranku) pa u vagone; Taljani so ndrvec kupdvali.« (Kupovali so jih
posebej mesarji iz Lokve in iz Divace, ki so oskrbovali trZaske mesnice.)
Z iztrzkom so §li na semenj po nov par volov, z razliko pa so kupili kaj
za dom, »kej otrokom - oblékco, sandalcke - pa za davke in sigurdnc
(zavarovanje)«. Prav placilo davkov je bilo temeljna vsakoletna nuja,
zaradi katere so tako gospodarili.

Povecini so kupili »take voli, da so Ze znali« orat, Se posebej Ce je

85 vancati = abvigen = tehtati, odtehtati (V: Pleter$nik, Slovar, str. 747.) »Da se je vancalox,
da je odtehtalo za zasluzek ...
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Kupcevanje na sejmu v
Mokronogu.

(Foto: J. Sustersic, 1951)

bilo to spomladi, ko so morali z njimi ¢imprej na polje. A veckrat jih
je bilo treba Se dosti nauditi; »si ga vprégu, pa je gledalo debelo - nac ni
znalo«. Zlasti zavoljo tega, ker so vole v krajih, iz katerih so prihajali
(v Beli krajini in na Hrvaskem), vodili na desni strani. Na Pivki pa so
»gonili« na levi, ker so med oranjem obracali na levo. Mlade neuke
junce so tako vpreZene v »jérmic« (enojni jarem) privajali ob kakem
starem volu, in sicer na njegovi desni strani.

Posebno zgodbo pri kupovanju novega volovskega para nedvomno
pomeni njegov nacin. Gospodarji, moZaki iz Selc, Slavine in v¢asih tudi
iz drugih vasi, so se »po ene trije, stirje« ali veC zbrali »u kompanijo«
in so §li z vlakom v Metliko. Ce se jih je ve¢ zbralo skupaj, »je manj
kostalo ...« Zenske — Franka Cunarjeva z Juris¢ in Ivanka Erjavckova iz
Slavine - e pomnijo, kako so bili pri tem opravljeni: v usnjen povrsnik
s tremi Zepi, v katere so porazdelili denar in v enega dali dve klobasi,
ali pa so bili po starem obleceni v »ldjbalce«, z denarjem, privezanim
okrog vratu na prsa pod srajco. »Kako so tiste séude navezali, zméram
u strdhi, da jih nebi koksen ukrdl.« (Je morda v njih ostal vsajen stari
strah pred razbojniki iz ¢asov furmanstva v teh krajih?)3 »So sli s Pre-
stranka,« je pripovedovala Mima Cendranova, »so $li za en dan, pa so
driigi dan prsli damou; so prespdli tam u énmi krdji«. Vole so si na sej-
mu »zacdhnali«, oznacili. Ko so
jim jih v vagonu pripeljali na Pre-
stranek, so §li samo Se vsak po
svoje zivali ter jih prignali v do-
maci hlev.

»Sejem bil je ziv. Prodal i on
je Lahom tam par vol6v ...; lahko
pritegnemo Askercevi pesmi Mej-
nik?’ ter si ob tem predstavljamo
vrvez na metliSkem sejmiscu. Iz
leta 1965 je na primer sporoceno,
da so bili sejmi v Metliki dvakrat
mesecno; da so najvec zivine pri-
gnali s Hrvaskega, z Zumberka;
da so kupci prihajali iz Zagreba,
Reke, Postojne, Divace, Sezane,
z Gorenjskega in Dolenjskega;
da sta bili v prodaji le dve pasmi,
sivorjava montafonska in lisasta
simentalska; da je kilogram de-

8 Niti strogi ukrepi Francozov niso mogli zatreti razbojnistva ob furmanskih poteh. V sredi
19. stoletja je na primer na obmocju Pivke gospodaril roparski poglavar Felaj iz Koritnice ...
1z: Trobic, nav. delo, str. 71.

87V Izbranem delu Antona Askerca (Ljubljana: Mladinska knjiga, 1968) na str. 98-99.

8 Arhiv SEM, TZ Angelos Bas, Teren Metlika (1965).
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belih volov veljal do 800 din (kilogram krav med 300 in 400 din) in
se je prostor na sejmiScu za par volov placal po 400 din; da poklicnih
mesetarjev v zadnjih letih ni bilo ve¢, ampak je prodajal vsak sam; da
$0 Zivino zaznamovali s Skarjami, kupca pa sta se ob prodaji tolkla po
rokah, dokler se pogajanje ni razdrlo ali se ni sklenila kupcija ...

V Metliki je bilo kupovanje volov le Se trgovanje; prej, ko so hodili
ponje »tle u naseh krajih« in v Cufarijo, pa se ni malokrat zgodilo, da
se je kdo »uZénu pétli, ka je véle zbiru ...«

Sporazumevanje z voli; imena in ukazi

Clovesko in volovsko Zivljenje sta bili pa¢ tesno prepleteni. Za
ubrano delovno tovaristvo je bilo neobhodno medsebojno sporazume-
vanje in za slednje je bilo predpogoj medsebojno prepoznavanje. Ljudje
so morali najprej poznati in imenovati zival, od katere so z ukazom
terjali doloceno dejanje; Zival se je odzvala, ko je slisala svoje ime; ko je
vedela, da je ukaz namenjen prav njej. Dajanju imen govedu, Se posebej
volom in kravam, je mogoce na podlagi evropskega ustnega slovstva
(na primer $kotskega in irskega) slediti daleC v preteklost;* o njem
ponekod pricajo tudi nekaj mlajsi arhivski viri (na primer v Nemciji,
v Mecklenburgu, za 18. stoletje).” Na podlagi obojih veljajo za najbolj
pogosta imena po barvi (v Mecklenburgu kar 71 odstotkov), po drugih
telesnih znacdilnostih - na primer lisah na kozi, obliki rogov ... - in po
znacajskih potezah. Le redka so bila ¢loveska osebna imena.”!

Na Pivki je morda dobila Zensko osebno ime kaka krava (ta so bila
sicer najbolj pogosta pri ovcah),” a tudi njih so povecini poimenovali
po barvi in drugih telesnih znadilnostih. Bile so Lise, Seke in Sive - »nej
blo tolko krav, da bi mogli iskat«. Za vole pa so se zapisala naslednja
imena: Plavc - je bil bledo sive barve; Sivc, Sivéek; Rjave, Rjavcek;
Moro - je bil &rn vol; Sek, Lisc ali Lisko - so bili lisasti, pove¢ini so ta
imena dobili simentalci; Kapin - je bil tisti vol, ki je imel »napréj rogé«.
Z Jurisc je sporoCeno Se ime po kraju, iz katerega je izviral kaksen vol
(tu gre ponovno za vzporednico s poimenovanjem ovc). Cunarjev oce
je tako na primer dal volu, ki ga je kupil v Ci¢ariji, ime Ci€. A najbolj
bistveno za medsebojno sporazumevanie je bilo naslednje: »Zivina je
toc¢no slisala na svoje ime. Voli so poznali tocno na imena.«

Voli pa se niso odzivali le na svoje ime, temvec¢ predvsem na glas
gospodarja, na glas tistega, ki se je z njimi ukvarjal. Clove3ki glas je
mogoce oznaciti za najbolj prepricljivo nesnovno orodje, s katerim je
gospodaril z govejo Zivino.” Sluh pri govedu je dejansko izjemno dober,
saj v primerjavi z nekaterimi drugimi zivalmi slisi »dobro do zelo dobro«

8 Griffin - Kremer, nav. delo, str. 173-174.
Bausinger, Namengebung, str. 171.
Ista, prav tam.

92 prim. Smerdel, Ovéarstvo, str. 64.

93 Griffin - Kremer, nav. delo, str. 173.
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in ima viSjo mejo obmocja zaznavanja visokih frekvenc kot ¢lovek.**
Voli so gospodarja nedvomno spoznali po glasu, ne da bi ga zagledali.
»Ko je parSu gospodar na dvorisce (in spregovoril), se je Zival u hlevi
ogldsla; ¢im so parsli pa nekteri drugi - ne. Zival ima strasno prefinjen
Cut za glas,« je povedala Franka Cunarjeva z Juris¢. Imajo sposobnost
razlikovanja glasov. »Tuilku ludi, magdri tle zddej, pa bodo Zivali Cist
ttho. Sam Franc bo spregovoru — vse se bo ogldslu ...«

Zivali so se tudi pri ukazih, kaj morajo narediti, v najvecji meri
odzivale prav na glas. »Po gldsi so vedli, kaj morajo narest; to so tud
stari ljudje prdvli.« Kadar na primer niso mogli speljati z vozom tam »za
Klancicem« pri Juriscah, »da je bla Zvdu kot da bi bla obsedena - in e
je parsu ta prau zadi - da je zakric¢u - je $lo skozi«. Za druge, ki so jih
poskusali pognat, se voli sploh niso zmenili. »Te ne $lisi,« so rekli. »Je
Skoda kricat.« Za dobro sporazumevanije z voli so bili potrebni posebni
ljudje. »Tu ti je prirojéno ...«

Ukazi, s katerimi so usmerjali vole pri delu, so bili v obiskanih
vaseh na Pivki naslednji:
naprej — »djdi, béjZmo napréj« ali pa se je »usldtalo samo«, o$vrknilo

z bicem (Selce); »dla grémo« (Slavina); »hija«, enako kot za konje

(Jurisce);
levo - »le sebi«, »les k sebi« ali »le seb« (Selce, Slavina); »dej (k) sébi«

(Jurisce);
desno ali »proc od sebe« — »gout« (Selce, Slavina), »(g)hout« (Jurisce);
za ustavit - »uéha, uo«, »vé« (Selce, Slavina; slednji ukaz so uporabljali

»bol konjatrji«); »vé(ha)« (JurisCe);
nazaj - »curik«, kot za konje (Jurisce).

Pred delom pa se je sporazumevanje z volom zacelo med vprega-
njem ali »vklépanjem«. »To so se tako navddli, da so kor drZdli - glavo
nastdovli — in si dénu gor te jarmice.« Kadar so jih dajali ez glavo in Cez
vrat, »so drZali, krotko, je vse védlo ...« Kaksni voli so tako vse razumeli
(oziroma so bili tako vsemu privajeni), da ni prav ni¢ nenavaden po-
klon, ki ga je svojemu zivalskemu delovnemu tovarisu izrekel selski
gospodar Urban: »Bol si pdmetan ku ¢lévk ...« Pri mladih, pri juncih
- preden so se navadili - je bilo potrebno ve¢ truda. Veckrat so jim
morali pokazati bi¢, »Zdjglo«, in za pomiritev so jih bozali »po trébcki,
po hrbti ...« Vola so malo pobozali in potrepljali najveckrat po vratu
in po hrbtu ter za rogovi. Dotiki so bili nedvomno pomembno orodje
medsebojnega sporazumevanja, a temeljno je bil vendarle glas. »Z
Zivdlmi se je treba pogovarjat ko z otroki,« je prodorno ugotovil Grgac
iz Slavine.

Pri vpreganju sta imela vola vedno isti mesti: levi, priro¢ni vol je
bil na levi, in desni, odro¢ni vol na desni strani. Tako so se navadili
in ne pomnijo, »da bi kadi preprézali«. Priroéni vol, ob katerem so

%4 Stuhec, nav. delo, str. 15.



hodili tisti, ki so par vodili, je bil »navadno bolj ubogljiv, bolj miren«.
Za sporazumevanje z vpreznimi zivalmi pa vendarle niso zadoscali
le ukazi, poleg njih prijazno prigovarjanje ter tu in tam kri¢anje in
preklinjanje, temvec je bilo neobhodno orodje tudi bi¢. Z biem se
jih je vodilo. Z jermenom na koncu bicevnika so jih po potrebi malce
dregnili, a drugace se je »z Zdjglo bolj pokazalo Zivini ...« V navadi je
bilo, da so stopali naprej in z bicem volu kazali, kam naj krene. »Za-
okrozlo se mu je proti glavi in vol je el za tabo in se je obracal.« Temu
so rekli, »vola se vabi ...«

Vprega in delo: oranje, vleka, voznja

Na Pivki, kjer danes niti najstarejsi pripovedovalci ne pomnijo, da
bi kdaj vpregali v dvojni jarem - »je blo na kaksnem skednju Se dvojni«
- so vole vsaj vso prvo polovico 20. stoletja, dokler jih niso nadomestili
s traktorji, »vklepali« v enojne jarme, v iste jarmice za oranje, vleko,
voznjo ... V Selcah in v Slavini so te ve¢inoma imenovali »jéramc,
jérmic«, z Juris¢ in iz Selc je sporocena »trojkac, iz Cufarije pa naj bi éez
Javornike v vse obiskane vasi spolzelo $e ime »Zil«. Po tipu jih je mogoce
umestiti med enojne razli¢ice tako imenovanega sredozemskega jarma
s kambama oziroma jarma za vleko z vratom (angleski bow yoke, nem-
$ki Hals- ali Widerristjoch, francoski joug de garrot), ene izmed dveh *°
ali treh °¢ temeljnih oblik jarma v evropskem kulturnem prostoru in
drugod. O svojih jarmicih v obiskanih pivskih vaseh menijo, da so bili
dale¢ boljsi, bolj uporabni od dvojnih jarmov, saj je »laZe delala Zival
vsaka zase; en vol je bil zmeri lahko mal bol Ziv - ka ¢lévk«. In lahko so
§li delat samo z enim volom. Le enega so vpregali za brano, za plug »za
vrste delat ali za osipat«, za gozdno delo »za povlect« ... »Kuilk je tu blo
bal prakti¢no; neverjétno bal prakti¢no,« se spominja Matija Urbanov
iz Selc. Menili so, da je Zivina v enojnih jarmih tudi manj trpela kakor
v dvojnih in najverjetneje so do takega spoznanja prisli izkustveno.
Mogoce pa je vendarle premisljati, da je v krajih, v katerih so vsaj od
prve polovice 20. stoletja uporabljali namesto jarmov jarmice (Ceprav
so morali ti za doloCena dela na kmetijah Ze prej obstajati), ta preskok
v tehniki vpreganja morda pozen odmev Stevilnih poucnih besedil, ki
so na temo mucenja in neustreznega vpreganja Zivine izhajala v No-
vicah in propagirala enojno vpreganje v komate, podobne konjskim.

%5 Temeljna je delitev na jarem za vleko z glavo (joug de cornes) in na jarem za vleko z
vratom (joug de garrot), ugotovljena na podlagi razlicnih tehnik vpreganja. Iz: Brunhes
Delamarre, L'attelage, str. 13.

%V Sloveniji lo¢imo jarem za vleko z glavo oziroma starejie Celne jarme ali iZesa (te po-
skusna karta Etnoloskega atlasa Jugoslavije sporoca za severni del Gorenjskega in za
Korosko) in dva jarma za vleko z vratom: sredozemske jarme s kambama (sporocene
za Primorsko, Notranjsko, osrednji del Dolenjskega in Stajerskega) in tako imenovane
slovanske jarme ali telenge (sporocene za vzhodni del Dolenjskega in Stajerskega). Iz:
Smerdel, Jarem, str. 187. Temeljna slovenska tipologija se prekriva s tipologijo Alexandra
Fentona, z delitvijo na: head yoke (nas igo), bow yoke (nas sredozemski jarem s kambama)
in frame yoke (nase telenge). Prim. z: Fenton, Oxen, str. 2-3.
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Jérmac s Strangama in dri-
klc. Prvega je izdelal stari
gospodar Erjavcek tam ste-
di petdesetih let 20. stolet-
ja za domace vole, s kate-
rimi so orali do leta 1968.

(Foto: 1. Smerdel, 2005)

Upodobitev oranja z volov-
skim parom in brananja
z eno vpreZno Zivaljo na
panjski koncnici iz leta
1897.

(Vir: iz zbirke Slovenskega
etnografskega muzeja)

SLAVINSKI ZBORNIK

»Volovskih jarmov je vec sort, pa
vsi po versti niso ni¢ vredni, ker
ubogo zivince prevec trpincijo ...
mora vse z glavo vleci! ... po nji ne
more vpreZeni vole nikdar svoje
moci popolnoma napeti, ampak
vse opraviti le z moZzgani ... Naj-
gorsa in najzdravsa vprega za vole
je komat ...«"”

Jarmice so si nekateri gospo-
darji izdelovali sami. Kot kolar,
ki je tudi kakSnega napravil, je
za Slavino sprican Kalistrcev, oko-
val pa jih je vaski kovac Pepi Vad-
nalov. K volovski opremi so sodile
Se »torbe«, nagobéniki »za spomla-
di, ko je zeleno vse, da se niso zalé-
tali«. Od jarmica je tekla ob volu
na vsaki strani po ena mocna vrv, »§tranga«, za Zivaljo pritrjena na
krajSo leseno precko, »drikalc«; tega (ali dva, kadar so vpregali dve
zivali) so povezali z vago in na njo so priklopili plug ali voz.

In potem so bili pivski voli
skoraj celo leto v delovnem po-
gonu; le pozimi so kaksen mesec
poéivali. »Cim je skopnelo je blo
treba gnoj speljat, je blo treba zorat
it, pol je zaclela ko$nja, v jeseni
drva ...« Kadar so odhajali z do-
macega dvorisca, najsibo na polje
ali na cesto, so na tla pred voli z bicem vedno - »vsak bét, kadar se
je slo« - zarisali kriZ in rekli: »Svét kriZ boZji — gremo!« »Prej je blo tu
obvezno,« po 2. svetovni vojni so to dejanje pocasi opustili.

Na Pivki so orali z enim parom volov; dva para sta bila potrebna
le za oranje ledine, kar je izpri¢ano Ze za trideseta leta 19. stoletja.
»Plodovi, katere soseska prideluje, zahtevajo potrebno praho, po-
treben gnoj ter oranje in brananje z vprezno zivino. Oranje mora biti
opravljeno z najmanj $tirimi mo¢nimi vpreznimi Zivalmi.«® Zemlja na
poljih obiskanih vasi je sicer prhka, tu »ni tako mocne zémle; niso tezke
brazde«. 1z Selc sta pricevanji Matije Urbana in Mime Cendranove, da
$0 njivo, ki je imela 20 ali 22 arov, orali s parom volov priblizno dve uri
do dve uri in pol. Ce je bila ledina, so za enako veliko njivo potrebovali
enako Casa, vendar z dvema paroma volov, in Ce so imeli Zelezen plug,

97 Nowice, 1858, str. 146.
%8 AS - Vprasalnik, A-174, 1834, str. 27.
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Jesensko oranje v slovenski
Istri, s $tirimi pari volov na
teZki ilovnati zemlji.

(Foto: M. Magajna, 1948)

jim niti za ledino ni bilo treba vpreci Stirih zivali. Franc Cunar pa se
oranja na Juri$¢ah spomni drugace: njivo z okrog 20 ari so s parom
volov orali skoraj pet ur. »Ene dve uri dopoldne in potem $e ene tri ure
popoldne. Vmes se je pocivalo, tud Zivino se je mal nafutralo, dalo mal
zobdnja - predrétanga véusa pa koruze.« V vsakem primeru so morali  (Foto: B. Orel, 1952)
med oranjem tu in tam od deset
do petnajst minut pocivati - »za
en hipck, da je ata kaksn cigaret
zakddu« in da so voli »ujeli sapo«
-, saj »je blo teZko delo oranje«.
Pazili so, da se Zivina ni prevec
namucila, »da niso bli skoz pod
forco«, saj »niso sam za en dan ...«
Po okrog dveh urah oranja »je blo
treba prekint«. Sele takrat so jih
nakrmili - vmes ni¢ - in zjutraj,
pred oranjem, »da so Sli siti«.
Drugace je bilo v tem pogledu pri
delu v gozdu. Tja so jemali s sabo
polno vre€o sena in so vole po
trikrat krmili, saj so bili zdoma
dostikrat skoraj ves dan, po dva-
najst ur in vec.

»Eni so vldcli cele dneve.« Z
volmi se je iz gozda zvleklo za
en voz ali za dva hlodovine. »Z
vleko si zasluZu zraven. Parsilenu

Vol vladiiz gozdales, v Gor-
njem Vihipolju nad Vipavo.
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Veriga, Zldjdra, s kvdkami
za vleko hlodovine, na Ti-
Cevem dvoriscu v Slavini.

(foto: 1. Smerdel, 2005)

' i je blo, da se je splacalo,« se je spo-
minjal Grgac iz Slavine. Vozili so
na zage v Prestranek in v Pivko,
na Pocku je bilo skladisce hlo-
dovine. »Furali« so debla - kose,
razZagane na 8, 10 ali 12 metrov;
»lantine« - izbran les, dolg po 14
metrov za elektricne drogove, in
bolj debela debla, razzagana na
4 metre. Vlacili so z verigami, na
katerih so bile posebne »kvakex,
ki so jih na Juris¢ah imenovali
»grebi«. Te so zasajali v les, verige
pa so s kavljem zapenjali na vago. Vola sta iz gozda vlekla hlode do
klancine, »rampe«, s katere so ti kar »stekli« na voz. In kadar so potem
vozili les z Juris¢ na Bac, je pripovedoval Cunar, so morali v klanec
vse do Rozanca drug drugemu pomagati s priprego, »s forajtom«. A
so se vseeno namucili; na cesti in v gozdu. Vlacenje hlodovine, to
strasansko tezavno delo, tako za ¢loveka kot za zival, morda najbolj
povedno in slikovito opisuje odlomek pisatelja Maticica, poznavalca
kmeckega vsakdana na drugi strani Javornikov: »Petrin in TevZ (oCe in
sin) ... Zdaj vlacita Jordanove hlode iz Suhega grabna ... je najgrsi svet
v Ravniku, sama skala in strmina. ... voli so mo¢ni in rejeni, a so vidno
shirali, preden so bili krlji iz globanje. ... Bi¢ pada neusmiljeno, vola
tisCita glavo k tlom, prednje noge zasajata v zemljo, tipata za mo¢no
oporo pa vleCeta, da jima pokajo kite ... TevZ vpije, vleCe za kambe,
Petrin kri€i zadaj, klada ga mece sem in tja, a on jo kroti s cepinom,
odriva jo od skal, dviga iznad koreninja. Vse miSice mrzli¢no delujejo,
Zivci so napeti, oéi izbuljene, telesa drhtijo in sopejo. ... Ko privlecejo
klado ven, na mestu obstanejo vsi stirje - in ni nekaj Casa slisati kot
samo sopenje in dihanje ...«

Med tezkim delom so bili voli Se kako potrebni prijaznih besed
in mirnega, spodbudnega prigovarjanja, ne le nemocnega kri¢anja in
udrihanja. Tudi tu je imel glas svojo mo¢&. Se v 19. stoletju so v ta namen
celo peli ali ZviZgali Zivini, kar je izpriGano na primer na Skotskem,'® v
Franciji,'”" pa tudi na Slovenskem, Ceprav le s posameznimi primerki.
S Pivke zaenkrat ni zadevnih pri¢evanj ali zapisov. Najstare;jsi znani je
iz Bele krajine, iz sredine 19. stoletja; pesem, kakrsno so med oranjem
peli Poljanci: ' »Dolga mi je njiva, Huda mi je gospodinja. Hej, hej,
hej, hej, hej! Volek, hej, hej, hej! / ... / Ljubi moj rogina, Midva bova

9 Matii¢, nav. delo, str. 25-26.

100 Griffin Kremer, nav. delo, str. 175.

101 Sigaut, Compagnie, str. 1083; Les briolages so razpotegnjene pesmi, s katerimi ora¢
spodbuja, podpira napor svojih volov.

102 Strekelj, Pesmi IV, str. 229.



pila vina. / Lepi moji Stirje voli, ki niste nobeni moji: / Eni ste svete
Trojice, Drugi ste Marije device. / Eni ste svet'ga Antona, Drugi ste
druz'ga patrona. / Solnce mi gorko seje, Naj po ple¢ah dobro greje. /
Nama bo odtodi iti, Se muham v senco skriti. / Vrocina je velika, Naj
Ze muha pika.« Nekaj mlajsi, iz druge polovice 20. stoletja, pa je zapis
tovrstne pesmi s Koroskega:'® »Hejcbendi, Stimavri / ga z jejzli (gajzlo)
nak(o)uri / bendi hejc, hejc / kar mores le vléjc.«

Skrb za vole: krmljenje, pasa, napajanje, zdravljenje, podkovanje

Skrb za Zivino je bila na kmetiji tako pomembna kot skrb za druzi-
no, saj druga brez druge ne bi preziveli. Temeljni v tem pogledu sta bili
krmljenje oziroma pasa in napajanje. V Selcah in v Slavini so pripovedo-
vali, da se »volov ni paslo, sdm krave«, ki so jih po starem dajali na paso
»od svetga Jiitja do svetga Méhuja« (od 24. aprila do 29. septembra), za
kar je soseska tja do 2. svetovne vojne najemala ¢érednika in priskrbela
poganjaca.'™ Vole naj bi bili pasli le takrat, kadar je zmanjkalo sena; »in
to je dirjalo, to je vse podkéve potrgalo«, zato so se pasi raje izogibali.
Av predpreteklem stoletju so kot kaze vendarle pasli tudi vole. Iz leta
1834 je na primer za Selce sporoceno, da »vlecno Zivino hranijo ez
poletje deloma s senom - deloma se pase. ... Pozimi dobita vleCna in
molzna Zivina nekaj sena in ve¢inoma slamo.«!% Pisec malo manj kot
tri desetletja mlajSega zapisa iz Novic - besedila v prid opuscanju pase
in uvajanju hlevske Zivinoreje, naslovljenega »Kako je in pa kako bi
bolje bilo na Pivki« — pa pravi takole: »Krave in teleta izpusté iz hlevov;
voli imajo Se kakih deset, tudi Stirinajst dni odloga ...« In potem, ko se
na pasi vse mogocCe dogaja, »zacne gospodinja toziti: 'Liska nima veé
mleka ... - in gospodar: 'voli hirajo, so vsi merSavi; ne vém, kako bom
oral ...«!% Za Jurisce se Cunar spominja, da so §li voli na paso tako kot
vsa ostala goveja zivina, na skupen vaski pasnik. »Samo ce si vidu, da
bos sel tisti dan po seno al neki ordt, tist dan je ostal doma.« V hlevu so
zivali Zrle po dvakrat na dan - »futrali smo zjutrej in zvecer; in kadar se
je kam $lo, smo jim vrgli kak$no pest«. Krmili so jih ve€inoma s senom,
z otavo in z »rézanco« - s premesano slamo in otavo. Kadar so orali ali
kadar so §li po drva, so jim nasuli »notri micken ovsa«. Najve¢ dvakrat
na teden so jim dajali v jasli nekaj soli. In preden so vole prodali, Ce so
jih hoteli »dobro prédat - da jah je mesar rad kiipu«, so jih morali »dobro
futrat - tudi z deteljo«. Tu in tam so tedaj dobili celo nekaj krompirja
in posevkov ... Na bozi¢ni vecer, ko »so rekli, da se Zivina méni«, pa se
je neslo volom in drugim Zivalim v hlevu poseben priboljsek - kaksen

103 Arhiv SEM, Fond jarem; Vprasalnico je izpolnila Viktorija Linasi, u¢enka 8. razreda
OS Zarazber, doma iz hribovske vasice Razbor, Podgorije pri Slovenj Gradcu. Pesem je
pel njen oce, ko je bil Se majhen, kadar je vodil vprezno zivino.

104 Smerdel, Soseska, str. 27.

105 AS — Cenilni operat, A-174, 1834.

1% Novice, 1860, str. 325
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kos kruha ali dodatno otavo. »Naprdvi en kos otave pa vrZi Zvini en
prbolsk,« se je tedaj slisalo po hisah.

Vaski kali, »liiZe« ali »lokve«, na katere »se je vsak dan zjutrej in
zvecer peljalo napojit Zivino«, so po izvedbi vodovodov v desetletjih po
2. svetovni vojni ali prej (Selce 1895, Slavinal905)'”” pocasi usahnili;
nadomestile so jih »vaske pipe« in nazadnje napajalniki v hlevih. Za
vola pa se je vedelo: Ce dosti dela, potem potrebuje vec vode - do okrog
60 in vec litrov na dan. In »Ce se pase in je rosa na travi - potem enih
40 litrov na dan spije«.

A skrb zanje se ni sukala le okrog Zrtja in pitja, temvec Se posebej
okrog zdravja. Znano je, da je imelo slovensko kmecko prebivalstvo
bolezni goveje Zivine za ene najhujsih nadlog,'®® katerih so se bali bolj
kakor svojih lastnih. Iz srede 19. stoletja na primer tako pojmovanje
sporoca notica z Dolenjskega:'® »Nékimu kmetu zboli vol na vrani¢nim
prisadu. Zdravila pa so, to se v€, bolj iskali kakor, ko bi bil clovek zbolel
...« Nadvse mikavno zgovoren v tem pogledu je odlomek iz Maticiceve
povesti:'' »Kakor sinu objame Petrinka volu glavo: 'Kaj ti je, ubogi
moj? Trpis? So te pretegnili ti robavsi? Te je picil gad? Ali si se morda
nalokal sparjene, gnile mlakuZe?' ... Zena mu je natanko pregledala
o¢i in smrcke in mu pretipala kite - in je ugotovila, da je le mlakuza
kriva. Brz je stolkla nekaj strokov Cesna, zavrela ga na lanenem olju;
velela je odpreti volu gobec pa mu natresla z roko zdravila globoko v
poziralnik. ... drugi dan je pa bil zdrav ...«

Na Pivki so stari ljudje za bolezni zivine »krivili ctiparnce in sua
misanli, da jah bhku uodZjénejo samu z Zjagnanmi recmi«.""' V obiskanih
vaseh so na olj¢no nedeljo nesli v cerkev poskropit oljcno vejico »in
potem tista véjca je morala bat u hlévi«. Od bolezni pomnijo slinavko,
pri kateri vol ne more jesti, ker »je gobc bolan«. Takrat so dajali Zivalim
kaksne otrobe in »kaks$no mehko réé«. Pri parkljevki vol ne more hoditi,
ker »mu grejo parklji dol«. Med njimi se naredi »ena taksna gosénica«
- kot en svaljek, ki so ga odstranjevali s krpo, namoceno v kis. Pred-
nje noge so oskrbeli kar doma, zaradi zadnjih so sli h kovacu, da jih je
dvignil »na skripci« v Stantu. Voli so se lahko tudi prehladili, saj so bili
hudo razgreti in celi mokri, kadar so vlacili iz gozda. Takrat so morali
imeti zanje pri roki vedno kaksno staro odejo ali suknjo, da so jih lahko
pokrili. V¢asih so postali »hudo zaprti« in so jim pomagali z grenko
soljo, nemalokrat pa so dobili drisko. »To je poménlo, da so kej pojedli
- al na pasi in Se posebej pozimi,« je o tem na JuriS¢ah pripovedoval
Cunar. »Tdkrat so rekli, da je kok$na pdjcevna - starpéna pdjcevna - ka
so nas tud mulce opozarjali, da mérmo gledat, da ni vmes par senu

107 7abukovec, Slavina, str. 13.
% Prim. op. 50, 51.

199 Novice, 1845, str. 203.

10" Matigi, nav. delo, str. 90.
WL 7¢le, Kaku so, str. 56.
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kok$na pdjcevna. In pol se je pa eno lubje - hrastovo lubje'*? se je hodilo
iskat ...« Tega so skuhali in prevretek potem dajali pit bolnemu volu.
Tedaj so ga krmili le s trdim senom. Tu in tam pa se je primerilo, da je
kaksno zival picila kaca. Za vole ti piki naj ne bi bili prav nevarni, saj
imajo trdo koZo, na kateri se samo pojavi oteklina; »edino, ce bi ga glih
u jezicek - to bi blo tvegano«. Tezav pac nikoli ni zmanjkalo ...
Zavolovska stopala, parklje, ki so se dan za dnem obrabljali na »ta
belih, makadamskih cestah« in malo manj na poljih in kolovozih, je na
Pivki nedvomno skrbelo dosti kovacev. V Selcah se spominjajo Filipa
Krajnika, ki je delal do okrog 1955. leta, v Slavini je nekaj dlje koval
Pepi Vadnalov, na Juriscah pa niso imeli svojega kovaca; z voli so eni
hodili v PalCje k Janezu Lipcu in drugi v Zagorje in v Knezak. Pogost-
nost podkovanja je bila odvisna od parkljev - »ce je bil dober parkelj,
je drZalo ene tri do Stiri mésce« —, od poti, po katerih so stopali, in od
del, ki so jih opravljali. »Ce se je kéj vozilo,« so podkovali spomladi in
jeseni »pa Se vmes«. Na »dobrem terenu« so lahko podkve zdrzale po
tri mesece, drugace so se vCasih obrabile Ze po osmih dneh. Kadar so
»furali«, so vole podkovali zosmimi podkvami, na vse parklje, sicer pale
na zunanje, »na $tiri«. Zunanji parklji naj bi se namrec najbolj obrabljali
na jarkastih kolovozih. In »najuéc se je kovalo na prve - ma tudi ne na

12 Enako zdravljenje je sporoceno iz okolice Ribnice na Dolenjskem. V: Moderndorfer,
Medicina, str. 399.
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Vol v stantu za podkovan-
je, na Dobrovem v Goris-
kih Brdih.
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oba parklja, sam na zunanje; e je biu mal slab$i pa na vse stiri. Zadnje
(noge) se je pa zméri sam na zunanje (parklje)«. Tako kot pri marsicem
drugem so imeli pivski gospodarji tudi glede nac¢inov podkovanja vsak
svoje odtenke splosnih znanj in izkustvenih modrosti.

Namesto sklepa ...

Besedila o razmerju med ¢lovekom in volom v vsakdanu in kulturi
pivSkega kmeta ne koncujem z nizom sklepnih ugotovitev, temve¢ mu
dodajam le nekaj sklepnih misli in mikavnih dopolnilnih véden;j, ki so
popotnica za naprej, za nadaljevanje raziskave.

Z gornjih strani je mogoce na ve¢ mestih, iz ve€ vsebinskih sklopov
izlusciti kot eno temeljnih spoznanj istenje ¢loveka in vola: v pogledu
pameti oziroma sposobnosti razumevanja, odzivanja na ime in ukaze,
nacinov sporazumevanja, skrbi ob boleznih ...

Potrjujeta se tudi temeljni predpostavki o obstoju posameznikov s
posebnimi lastnostmi za komuniciranje z delovnimi voli in o pomembni
vlogi otrok pri delu z voli. Pri obeh je predpogoj ljubezen do zivali, ki
jo ta nedvomno zaznava. Do sedaj ugotovljena najbolj vplivna posebna
lastnost takih posameznikov je gotovo njihov glas; Cloveski glas kot ne-
snovno delovno orodje. Za druge, za otroke pa je odras¢anje na kmetiji v
najvecji meri pomenilo odrascati z Zivino, zdomacimi Zivalmi; pri njih in
z njimi so osvajali prva znanja. Z otroki kot vodniki na polju in na cesti
so bili voli mirnejsi; teh malih ljudi, ki so pogosto zahajali k njim v hlev
- se z njimi pogovarjali in jih bozali -, se niso bali. In tudi tu je mogoce
najti vzporednico med Cloveskim in volovskim. Tako kot so s pesmijo
pomirjali vole, so zazibali v sen otroke. Pesmi, ki so jih nekoc peli volom
med oranjem, so v svojem bistvu - po preprosti melodiji, enakomernem
ritmu in barvi glasu - podobne otroskim zazibalkam.!'®

Voli so se iz vsakdanjega Zivljenja mocno odtisnili v ¢lovesko zgo-
dovino; kot vrednost so postali celo denarna mera in mera za drugo
kmecko premozenje. Tako so za stolp cerkve v Crnem Kalu na primer
pravili, da je stal 300 volov;'"* Solanje v Ljubljani je kmecke starse stalo
na leto toliko, kolikor sta bila vredna dva vola;!'> katastrski zapiski
Obcine Veliki Repen (Devinsko okrozje, Istrski okraj) pa sporocajo, da
so tam vso Zivino vrednotili po volih: »18 telet, ki ostajajo v hlevu kot
krave, se uposteva za 3 vole; ... 65 prasiCev, ... se zmanjsajo na 6 in pol
vola; 575 ovCk, ... so zmanjSane na 72 volov ...«!!® In marsikateri kmecki
gospodar je verjetno ob mozitvi héere izrekel besede: »Hcere ne dam
tja, kjer nimajo jarma pri hisi ...« (saj je biti brez jarma volov pomenilo
revsCino).'"’

13Na kar me je prijazno opozoril etnomuzikolog Julijan Strajnar.
4podatek je zapisal Bozidar Premrl, v brkinski vasi RoZice (5t. 3), pri JoZetu Bolicu.
151z ¢lanka o $olanju 8kofa Antona Bonaventure Jeglica, zatetnika prve slovenske gimnazije;
Delo, 5. junij 2001.
"Muzej Kraska hisa, str. 165-166.
7 Arhiv SEM, Fond jarem, vprasalnica iz leta 1960, z odgovori iz vasi Vrh nad Rovtami
(nad Logatcem).
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Jarem je nedvomno proniknil globoko v ¢lovesko zavest. Ne samo
kot zelo pogosta metafora za suzenjstvo in trpljenje, temvec¢ tudi kot
metafora za harmonijo; za ubrano delo in Zivljenje v dvoje. Z jarmom
v tem pomenu so voli marsikje na Slovenskem in tudi ponekod dru-
god"® spolzeli v poroCne Sege. A v obiskanih vaseh na Pivki se starejSe
sogovornice in sogovorniki tega ne spominjajo. Nekaj posameznih
priCevanj generacije tistih, ki so se porocali v devetdesetih letih pre-
teklega stoletja in po letu 2000, pa pravi drugace. Jarmi, obeSeni na
kolone na domacem dvoriS¢u pri Zeninu ali nevesti — pri tistem, ki
odhaja zdoma -, so izpri¢ani na primer v Zagorju na Gornji Pivki in v
malce bolj zahodno lezeCih krajih (na Pristavi pri Ribnici in v Danah
pri Divacdi). Vaski fantje in dekleta jih ponavadi okrasijo s predmeti,
ki oznacujejo znacaj, poklic ali druge dejavnosti Zenina in neveste.
Tako naj bi bili delali »od zmeérej«, le da je ena generacija po 2. svetovni
vojni to opustila; navado so zaceli
oZivljati rojeni po letu 1960.

Voli pa so se z zemlje, iz snov-
nega, povzpeli tudi na nebo in v
duhovno. Odleteli so med zvezde,
se zapisali med zvezdna imena.
Nastanek ozvezdja Bootes ali Vo-
lar, z eno najsvetlejSih zvezd na
nebu (Arcturus), je na primer po
anticni bajki takle: za priznanje,
ker je izumil voz na stirih kolesih,
je bil Filomel vzet v nebo narav-
nost z njive, medtem ko je oral, z
voli vred."? In iz Ilirske Bistrice
sta zapisa iz leta 1818, da se po
ena zvezda v velikem in v malem
vozu imenuje vol. Pri slednjem je
bilo pokazano s prstom na prednji
dve zvezdi iz ¢elne skupine: »Vovk
je ta proti gozdi in v stran nagnita
zvezda od kol ali od Burovza.
Vol pak je zvezda ravna proti
polju.« Za veliki voz pa je tedaj
isti zapisovalec prav v Slavini na
Pivki zvedel ime »svetega Martina
voz«.'?

E’S ® .' =

118 S tem pomenom so na primer jarmi sporoceni iz francoske pokrajine Vendée. V: Hon-
grois, Jouques, str. 59.
Maticetov, Zvezdna imena, str. 57.

120 Zapisovalec je bil Bilc; zadevni podatki so navedeni v: Maticetov, nav. delo, str. 53-55.
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Kolona z jarmom na Zeni-
novidomaciji, ob poroki He-
lene Erjavckove iz Slavine
in Stojana s Pristave pri Rib-
nici, leta 1995.

(Vir: iz druZinskega albu-
ma)
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A konéajmo s poetom. Z vrsticami iz Zupanéic¢eve Dume:'?' »Sveta
si, zemlja, in blagor mu, komur plodis - / z oljem mu lecis razpokano
dlan, / shrambe mu polnis in vina mu vracas za znoj, / dajes sena in
otave za vola, ki vlaéil je brano, / hodil pred plugom in druzZno potil
se z oracem ...«
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