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Spodrsljaji in napake se med pisanjem in tiskanjem vedno dogajajo. Pri-
zZnajmo, da ji].!| delamo nehote vsi — zato pa bi morali biti v Korist znanosti
veseli, ¢e nam jih drugi popravljujo. Ker se pa veije napake in nepravilnosti
dostikrat kot zanesljivo dognanje prenasajo dalje, tako da nastanejo usodno
zmoine trditve (prim. usodo Francesca di Toppa v raziskavanju nage ljudske
nofel), je nujno, da jih po moknosti — sine ira et studio — sproti popravljamo
in se iz njih ufimo, da jih ne bomo ponavljali deseileijo. Na2 Casopis naj bi
nudil stalno mesto takim stvarnim, nepolemifnim opozorilom.

1. Bojnéci

Marijana Gu#ié pife v predavanju Osnovni problemi u einografiji Medi-
murja (Rad kongresa folklorisia ]u;nsluwijc u Varazdinu 1937, str.24): >.Crni
vréi' misu radeni u Medimurju... Njih oavamo donose, kako Medimurci kaZu,
Bahunci, Bohenci, Bohneci. Alli u Prnjkumllrju. otkuda dolazi uw Medimurje ova
keramika. ne éemo naéi ovo ime. Prekomurske lonare . . . ovako zovn Medimurei
i to s pejorativnim prizvukom ...c lz take objove moram sklepati, da preda-
vateljice v diskusiji nih#e od Slovencev ni opozoril na netofnost fe trditve.
V Slovenskem etnografu I1. 101 in 102, je omenjeno, da je madzarski zgodovinar
L. Biinitz 15819 pisal na osnovi podatkov prekmurskega Zupnika 5. Ficka, »da
rabijo prekmurski Slovenci naziv Bimhée — Bojnec za nekatere svojih rojakove
— da Kodi¢ ... polemizira z njim glede imena Bimhéce, V madzarski literaturi
naziv sBimhées za Kofitem in Caplovifem pogosto uporabljajo.

V Prekmurju je poleg priimka Bojnée splofno v rabi tudi etniéni naziv
sBojnéc, Bomée, pl. Bojnéijr:, Bojnécke, Boméckes, pokrajinski >Bojnéfko: za
severne kraje in prebivalee na Goritkem, O tem je pisal Avgust Pavel v svoji
madzarski knjigi Glasoslovie cankovskega :!uvvn.ﬁ}l’:rgn naredja 1909, prevod
glej v zhorniku =Slovenska krajina«, Beltinci 1935, sir. 153. — Ime je nastalo iz
sholgimee, za kar prica Stefan Kiizmi¢ v knjiZici Vire krstfanske kratki na-
vuk... (Halle, 1754): »Ci kaj krive znaZfov riﬁjum' p-n‘trdjd\'mnn... bojhmé-
femoe (sir. 17). — Ime seve v Prekmurju ni znano v medmurskih oblikah, ki I:a
niso nié drugega kot prekm. Bojnéc, Bomée. — Tudi ta primer kaZe, kako
mnogo imamo einiénih oznak na Slovenskem, pa nam niso znane — zato bi jih
bilo potrebno tt‘ml!'ljiin abdelati.

;ﬂ Bozidar Raié, NKLMS za 1868, 54, je zapisal ime :Bolehnécic; Madzar
-F.Gonezi pa, da_imenujejo Medmurci Prekmurce sbochnéczeke (A zalamegyei
vendek v: Halis-Hoffmann, Zalavirm. évkinyv, Nagvkanizsa 189, 140). — Nas
zasluini zapisovalec ljudskega pesnisiva Stevan Kiihar pa pife, da so ga Medzi-
murci imeli sza bojnecac in ko je pozvedoval, kje bivajo Bojneci, so mu kazali
vedno vife v druge vasi — tako da se ljudje sami nikjer nimajo za Bojnece.
Neki profesor mu je to razloZil tudi iz sbogmee. Pravi pa, da posebno porabske
Slovence imenujejo Bojnece. (Ali je rejé bojnec razialjiva? Novine 1914, §t.52.)
— Sam sem pisal tudi o tem imenn v Elanku Narodna imena v Slovenski krajini,
Tregovski list 1939, &t 68, sir. b--T.

2. Caplopié "

Fr.BaZ ga v SE X11, 29 sl., dosledno pi%e z madzarsko obliko Csaplovies —
pait zaito, ker se je sam tako podpisoval. Kako ga pife Narodopisje Slovencev
dosledno napatno Czaplovics, sem opozoril v SEt 11, 101. Pravilno ga pifeta fe
Stanojeviceva NE in Enciklopedija F ugoslavije. Toda ker nam ne bi hilo prav,
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ko bi drugi naredi pisali danes n, pr. Zhop namesto Cop, Presherin itd., tako ne
moremo pisati Caplovida, ki je pri Slovakih tolikokrat navajano ime, 2 mad3ar-
skim érkopisom.

Fr. BaZ pife dalje. da Caplovi& s8¢ ne lodi jasno Hrvatov in Slovencey na
Ogrskem« in da »je vkljuéil tudi porabske in prekmurske Slovence: (nikar jih
ne lofimo! V.N.) med spodnje Hrvate (SEt XII, 35). V takem preprifanju je
Fr. Ba v naslednjem opisu takrainih prekmurskih his po Caploviéu kajuéil
tudi oznako hrvaskih kmeékih hid smed Kisekom in Muroe, ki je popolnoma
razli¢na od Kofitevega, po Caplovidu objavljenega opisa resniénih prekmurskih
his. ki ga Ba3s skoraj d-:rlmwrfnu podaja v naslednjem odstavku, dela Bad
Caplovitu krivico, dokazuje tako naslov njegove knjizice: »Croaten und Wen-
den in Ungerne (tako, ne: Ungarn) in celoino besedilo. Druga stvar je, da - je
Caplovié poleg Slovencev videl tudi Hrvate do Mure, ne le do Rabe, toda
zamenjaval ali istovetil jih ni.

K temu opisu hi¥ pa je treba marsikaj pripomniti. Prvié Fra.di\‘n Caploviéu
ni le :posredoval: JoZel Kodié, marved je iekst dobesedno RKodicev, gl. SEt 11,
100, in Razprave SAZU, razr. za filol. in lit. vede 111, 1958, 243! Citat Caplo-
vifevega-Kofitevega originala v BaZevi opombi na str. 35 je pomanjkljiv. Ob-
javljen je bil namre¢ v 12, ne v 5. letniku revije Tudomidinyos E}'iiitemén}' 1828,
v V. zvezku, sir. 3—30 (navedbo sir. 33 — je B. povzel po napaki v Etnologu IV).
— BaZ razlaga Kofifev naziv »Preklitc (veza) kot >prikletc (prim. od urednifiva
dolofeni naslov Studije M. Maufeca Podstenj in prilljtlel v prekmurski hidi, CZN
XXXIVY. kar je kljub Pleterfniku in morda 3e drugim avteritetam vsaj za
Prekmurje in njegovo podrofje — nemogofe. Tam iz spri-¢ nikoli ne more
nastai spre-«, pa¢ pa narcbe: iz nepoudarjencga >-kleic je nastal kraick, ne-
jasen sie, v Zivem govoru pa je %e ta danes vsaj najvetkrat reduciran, tako da
govorimo in slifimo spréklt. fprékltic. Torej je preklit. preklt moglo nastati le
iz spredklete — saj je vendar ta veza, kjer jo sploh imajo. pred kletjo.

K ostalemu opisu bi bilo omeniti, da so povrino prevedena mesta, n. pr., da
sna pedi pecejo in kubajos (?); kaj pomeni spaii sna kosu krpe (po madz,
izvirniku: segy darab rongyoeic = kos krpe ali cunje) ali kako morejo biti
postelje pokrite z slanenim priifem: — vse to je zelo nejasno. — Prav tako bo
ravajalo v napaéno umevanje. da je avior pravilno obliko sometic v oklepaju
popravil v — ssmelie (sir. 33) — glej Pleterfnik: ometata, omeialnica, ometalo =
priprava za omeianje pefi! Ker sem citirano Pavlove razprave za Etnolog IV
sam prevedel, smem in moram avientiéno sivar popraviti.

3. Prekmurske skrinje

V spisu T. Urbas, K vprafanju razvoejn tulipanovega motiva.... SEt XIIL
59 sl., so trditve in podatki, ki ne smejo ostati nepopravljeni. Najhujfa je trdi-
tev, da imajo Kiftanoveic na Gorickem ime po — skiStahe kakor baje imenu-
jejo v Prekmurju tudi skrinje, ki so jih v vasi Kuitanovei izdelovali. Ali so jih
res in Se v taki mnoZini, da so z njimi kar spreplavijali vse Prekmurjes (str. 72),
ne vem. Yemo pa vsi, ki smo v tisti dezeli doma, da izgovarjamo -ii- jasno, in to
poznajo kot naso poscbnost tudi ostali Slovenci, zato se ime te vasi glasi v
naredju le sKiistanofcic. Posire®i moremo z zgodovinskimi zapisi z -u-jem vsaj
do 15.sioletja nazaj in izvira ime verjetno iz osebnega imena Kudtan. Zato
nikomur ne bi priflo na um, da prihaja ime vasi od skiftas. Ce res kje imenu-
jejo skrinjo — kifto, tedaj paZ slabo, bolj zaboju podobne ali v zani€ljivem
pomenu. Nikakor pa ne boste v Prekmurju slifali domaéina refi sskrija, zrjec!
To =0 prleike oblike. >Tulipanoi — lada« pa more redi Slovenec le, f¢ navaja
madzarsko obliko, bodisi g: doda n.pr. stak Vougri pravijos, ali pa samoc
s smehljajem nakaze, da ponavlja madzarske cznako.
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Ti primeri in %¢ drugi (n. pr. v istem SEi, str. 226: sPocive namesto spociue,
kar je v Narodopisju Slovencev II, 182, nipak tiskano: pociinom — namesio
pocilom, prim. Pleterinik: pocel, pocels, pocelica — tako tudi hryv. poleg po-
ciljlata]) resno opozarjajo, da moramo biti pri pn»slu%unjm Fapisovanju in
objavljanju — vse troje! — nazivov skrajno previdni in vestni, ako se njih
pomena zavedamo. Sem sodi tudi raba krajevnih imen, n. pr. ¥ omenjenem
spisu: ne filoviki (72), ampak filovski — ne >V Kobilju: 72}, marveé na Ko-
bilju. ObZalovati je treba tudi mnoZico tiskovnih (?) napak: Bednafik namesio
Bedndrik (vedkrat), v Grazu (59, 73) namesto v Graden, da madiarskih imen in
citdiov me omenjam.

Zusammenfassung

EINIGE BERICHTIGUNGEN

I. Bojnéci. M. Guii¢ meint {(Rad kongresa folklorista Jugoslapije u Va-
raidinu 1957, 24), dass die Benennung >Bohneeiz usrp. in Prekmurje fiir einige
Beroohner dieses Landes nichi bekanni sei. Der Verfasser zeigi an melireren
Beispielen, dass dies nichi zutriffi.

2. Caplovpié. Fr.Baé vermendet (Slopenski etnograf XI1) fiir dep Namen
dieses slomakischen Ethungrn,!?llen die ungarische Schreibmeise Csaplovics stall
der r:'c?n‘l‘jen slomakischen Form Caplopié. Des roeiteren merden auch noch
einige andere szeiner Deufungen richlig gestellf.

3. Schreine aus Prekmurje. Es mird der Bereis ieﬁ.iﬁrl. dass der Name
des Dorfes Kuilanovei in Prekmurje keine Beziehung hai zu skiffac (= Kiste,
mundartlich auch fiir Schrein), wie dies T. Urbas im Slopenski efnograf X1, 72,

porbringt. Es mird auch auf die im Ariikel siellenmeize unrichiige Nomenklatur
aufmerksam gemachi.

MEDNARODNI KONGRES RAZISKOVALCEV LJUDSKEGA
PRIPOVEDNISTVA V KIELU IN KOPENHAGNU
0D 19. DO 29. AVGUSTA 1959

Ivan Grafenauner

Po skrbni pripravi — trikratnem vabilu z vedno natanénejéimi podatki —
s¢ je v sredo, dne 19 avgusia 1959, sestal mednarodni kongres raziskovaleey
ljudskega pripovednifiva v Kielu, 'I:.ijcr je zboroval teden dm (do srede 26, av-
gusta 1959), nakar se je v fetriek, dne 27. avgusta 1959, preselil v Kopenhagen
in se zakljudil v soboto, dne 29, avgusta 1939 zveder, z ogledom narcdopisnega
muzeju na prostem (Freilichtmuseum — Open-air-muséum — Musée en plain
air) in z veferjo v veliki hi%i tega muzeja.

Kongres so sklicale le-te ustanove: Der Verband der Vereine fiir Volks-
kunde, \Farsitzender Prof. Dr. Helmut Délker, Stuttgari; Nordisk Institut for
Folkedigtning, Forstinder L. Badker, Kebenhavn; Das Volkskundliche Institut
der Universitiit Kiel., Leiter Prof. Dr. Kurt Ranke: Die Gesellschaft zar Pllege
des Miarchengutes der enropiischen Vilker, Prisident Min.-Dir. a. D. Dr. Ernsi
Kracht. Kiel. Leviji delex pri znanstvenih pripravah, vzornem poteku kongresa
in nenehni skrbi za udelefence pa sia imela prof. dr. Kurt Ranke in njegova
sdesna rokac, asistent dr. Fritz Harkort, v Kopenhagnu pa dr. L. Boadker.

Inafilno za kongres je, da je pritegnil v razprave mimo pravljic in balad,
za katere so se fe pred nedavoim skoraj izkljufno zanimali. vse panoge ljud-
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