Knjilne porofila in ocene

Arnold van Gennep, Manuel de folklore francais contemporain. Tome (o,
VII. Cycle des douze jours. Paris 1938, Str. XI -+ (2855—3166).

Velikansko delo, ki ga je zasnoval brez dvoma najvedji dosedanji francoski
folklorist, Arnold van Gennerp, ostaja torzo. Se pred izidom tega zvezka je
avtor omahnil (u.7. maja 1957). Zapustil je velikansko gradive za nadaljevanje
in konee pricujofega zvezka. Obetajo, da ga bodo priredili za tisk. Toda za vse
druge zvezke, ki so fe na dolgu (konec L dela — obifaji koledarskega leia in
ves 1. del — folklora v zvezi z naravo, ljudska umeinost itd.), so ohranjeni le
beini zapiski, ki bi jih mogla ofivili in dopolniti samo edinstvena osehnost,
kakrina TT:B bil Arnold van Gennep. Tnkﬁneﬁn moZa Francija za zdaj nima. Fran-
coski folkloristi so se nadaljevanju dela odpovedali, ker mu trennino noben ne
bi hil kos. Tega ne obfalujejo samo nafi {rancoski tovaridi, ampak ves znan-
stveni svet. Arnold van Gennep se je bil lotil svojega dela po dolgoletni nadrobni
pripravi: izpisal je vso francosko literaturo v zvezi s stroko {;iuim. samo izérpni
pregled uporabljenih virov v bibliografiji, ki jo je objavil v IIL in IV. delu) in
razposlal na stotine vpraZalnic za stvari in v okolife, kjer je opaZal vrzeli. Tako
prinafajo njegovi zvezki, kar jih je izflo. predvsem gradivo. ki jih spremlja
obilica kartografskih pregledov. Ce le mogofe, dodaja gradiva vnaprejinje ali
sklepno tolmafenje fenomena, pri femer uporablja standardne vire, a vseskozi
kritifno in z véasih skoraj pretiranim skepiicizmom. Tako ostane marsikakino
tolmaenje nedognano, kar mu je ljubie od hipotez, a je ﬁ{:riﬁn zasnove dela
pravzaprav le drugoinega pomena. Ni ga zlepa naroda, ki bi bil dobil takien
::‘orEun: svoje folklore, kot ga je zasmoval rajni Armold van Gennep svojim
rojakom, in ved kot tragiéno je, da bo delo takega pomena in tolikinega obsega
morale osiati za nedolofen fas nedokonfano, Ifljn temu bo io, kar je \rr'liii
znanstvenik mogel ustvariti, neizfrpen vir za njegove rojake, a tudi dragoceno
pomagalo etnologom vseh evropskih narodov, 'Tltl i mi radi segamo po zvezkih
njegovega sPrirofnikas«. Se ta, poslednji. ki obravnava sdvanajstero dnic boZiéne
dobe, ima mnogo gradiva. ki nas #e zgolj iz primerjalnih namenov mofno za-
nima: koledovanja, personifikacije, kresovi in plamenice, zlasti izredno dra-
goceno gradive o boZzifnem panju (foku, badnjaku); le-to do dobro rabilo pri
obdelavi slovenskega gradiva, ki ga je InStitut za slovensko narodopisje SAZU
zbhral Ze leia 1955. Zato tembolj uﬁia ujemo, da je avitorju prav ob sklepu tega
p-ngh:l\l'ju zastalo pero. *\Iiku. et
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Dvije sindije, opsegom veoma razlifite, dopunjuju se sadriajem i smislom
te daju cjeloviti pogled svoga pisca na osnovna pitanja dviju glavnih folklornih
pripovjedatkih vrsia. Prvo djelo, ono o pripovijeci, razradeno je temeljitije i
dublje, hvata se u koftac s najbitnijim i najlefim pitanjima narodne pripovi-
jetke, dok se m drugej raspravi na nefto jedmostavniji nafin iznose osnovna
svojstva narodnih predaja.

Kroz Zariini problem odnosa pripovijeike prema stvarnosti pokufao je
Riihrich razjasniti brojna, tako festo ved mg'.m]inuﬁnn razmairana najvainija
pitanja narodne prife: razgranidenje pojedinih folklornih, prvenstveno prozmih
vrsta: usporedba magiéne slike svijels u svijesti prvobiinog fovjeka s odblje-
scima i reliktima te slike u kasnijoj ¢éudesnoj narodnoj pridi; prikaz narodnih
pripovijedaka kod dansinjih takozvanih primitivoib, a dijelom i kod evropskih
naroda, kad one u svijesii ljudi jod u’-'iiﬂﬁl Five kao sivarnost u koju sc¢ vjeruje;
analiza procesa racionalizacije kojemn prita potpada usporedo s nestajanjem
viere o istinitost, pri femu se u vefoj mjeri ofituju i etnitke raziilllt:l raz
stvarnog, prvenstveno drudtvenog Fivota u narodnim pritama; unutarnja Zivoeina
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